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Ajatuksia jyrkanteella

KAROLIINA LUMMAA

Thmisen toimintaa ja vaikutuksia luontoon kuva-
taan ymparistotutkimuksessa ja -journalismissa
nousevin kdyrin. Luonnonvarojen kulutusta,
maankayttod, ilmakehdn hiilidioksidipitoisuut-
ta mutta yhta lailla mannerten valisten len-
tojen, viestien ja viestimien sekd kemiallisten
yhdisteiden kiihtyvaa lisaantymistd todistamme
oikeaan yldviistoon suunnattujen kayrien avul-
la. Jokainen ajattelemaan pysahtyva tietaa, ettd
kasvulla on rajat ja nousu kdantyy laskuun, mut-
ta miten ja milla seurauksilla - sitd kukaan ei
tieda. Nousevia kayria voi katsoa ylos viettavina
jyrkanteind. Thmiset ovat rynnineet huipulle,
iskeneet pakidnsa sen darimmadiselle reunalle,
ottaneet rivakasti viela uuden askeleen tyhjaan
ja...

Vertaukseni ontuu. Vaikka monenlaisen
tuotannon, kulutuksen ja paadstamisen kiih-
tyva kasvu on tosiasia, kaikki ihmiset eivat ole
katastrofaalisia huippuja luoneet tai niille ehti-
neet. Thmiset eivit myoskaian ole keskendan
samassa asemassa, kun puhutaan hidastamisen,
kohtuullistamisen, pysdhtymisen ja luopumisen
valttamattomyydesta osana kestavyysmurrosta.
Jotakin jyrkdnteelld olon kuvasta kuitenkin
minulle avautuu: hallitsemattomien pudotusten
kauhut, yha jaetumpi haluttomuus ottaa yhta-
kaan uutta harkitsematonta askelta, ehka myos
havainnot vilahtelevista olennoista, jotka osoit-
tavat liikkeillddn ja eleillddn kohti piilossa olleita
turvallisia reitteja alaspdin, Maata kohti.

*kk

Posthumanismi on tarkoittanut minulle ajatte-
lun, lukemisen ja puhumisen maisemaa, jossa
ihmisyyttd on voinut ajatella paitsi monikossa
ihmisyyksind myds “erikossa” ei-ihmisyyksina
tai muina-kuin-ihmisyyksind. Téllainen ajattelu
tuottaa toisinaan ontologista sotkua, jota Kirsi
Pauliina Kallio setvii tarkkanédkoisesti puheen-
vuorossaan “Thmisen osa ekokriisin maailmassa”.
Posthumanistisia ja uusmaterialistisia eli Kallion
termein vitalistisia tutkimuksia vaivaa hianen
mukaansa epdjohdonmukaisuus tai suoranai-
nen ristiriita ontologisessa perustassa. Kallion
sanoin, ”[kJun tutkimuksen toteutus tai tavoit-
teet eivat asetukaan siististi uudenlaisen todelli-
suuskasityksen piiriin tukeudutaan nopeasti tut-
tuihin hierarkioihin ja toimijuuksiin ristiriitaa
perustelematta”

Vitalististen tutkimusten ja teorioiden ongel-
makohdiksi Kallio tunnistaa ihmisarvoon ja
toimijuuteen liittyvat kysymykset, inhimilli-
sen eldmanpiirin avaamisen ei-inhimilliselle
elamalle seka kiinnostuksen puutteen luontoa
kohtaan. Thmisarvon ja ei-inhimillisen toimijuu-
den ongelmista on vitalististen tutkimusten ja
teorioiden piirissd keskusteltu pitkdan, ja olen
Kallion kanssa samaa mielta: ristiriitoja 10ytyy.
Posthumanismi ei paase eroon humanismista,
eikd posthumanismissa mielestani ole pitkdan
aikaan (jos koskaan) muusta ollutkaan kyse kuin
tdssa jannitteessa sinnittelysta. Thmisyys ja ihmi-
sen toiminta on ihmisen katsomana erityista —
erityisempaa kuin niiden lukuisten muiden, joita
erikkoon voi lukeutua.
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Kallion kritisoima muiden kuin ihmisten tun-
nistaminen osaksi “ihmisten merkitysjarjestelmid,
yhteiskuntajarjestystd ja ylipaataan inhimillista
elamad” nayttaytyy minulle ainoana mielekkadna
suuntana ajatella yhteiskuntaa, sosiaalisia suh-
teita, taidetta — tai ylipddtdcdn inhimillistd eldmdd.
Mita kulttuurin tai yhteiskunnan osa-aluetta
katsonkin, nden siind ei-inhimillisten olentojen
vaikutukset. Kantani ei ole filosofisesti aukoton,
enka inhimillistimiseltdkdan valty. En ihmisena
voi muuta kuin kohdata muut oman ihmisyyteni
kautta. Naissa aisteissa, kyvyissa ja kehollisissa
ulottuvuuksissa olen olemassa, ja naistd kasin
todistan muiden elamaa ja olemista.

Eniten olen Kallion kanssa eri mieltd vaitta-
mastd, jonka mukaan vitalisteilta puuttuu kiin-
nostus luontoon. Hanen mukaansa vitalistisissa
tutkimuksissa "tieteellista argumentaatiota kay-
daan tyypillisesti varsin karkealla tasolla, vali-
koivin esimerkein ja — paradoksaalisesti — usein
varsin ihmisldhtoisin termein”. Eiko tutkimuksen
tekeminen kuitenkin ole aina rajaamista, kar-
keistamista ja ihmisldhtdistd toimintaa? Kallion
mukaan vitalistinen (posthumanistinen ja uus-
materialistinen) tutkimus ei pureudu lajeihin ja
suhteisiin, jotka ovat ihmiselle hyodyttomia, hai-
tallisia tai vaikeasti havaittavia. Tama ei ole pita-
nyt paikkaansa endd pitkadn aikaan (Suomessa
tai muualla), mutta mainitsen tdssd esimerk-
kina vain tuoreimman suomalaista humanistista
ympdristotutkimusta sisdltdvin teoksen: Roger
Norumin, Veera Kinnusen ja Niina Hamaladisen
toimittaman artikkelikokoelman Kddnteet ja kier-
rot: Kulttuuriset ympdristomuutokset pohjoisessa
(2025). Teoksen artikkeleissa esiintyy esimerkiksi
sinilevda, merimetsoja, punkkeja ja ihmisid kohti
hyokkaavia variksia.

*kk

Ontologiaa ja ontologisointia koskevien kriittis-
ten huomioiden liséksi olen vaikuttunut Kallion
tavasta ldhestyd ihmista kodittomana, kotiaan
ontologialla rakentavana olentona. Kallio viittaa
filosofi Helmuth Plessneriin (2019), mutta saman-
sukuisen ajatuksen logoksesta ihmisen kotina on
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esittanyt myos esimerkiksi kirjallisuudentutkija
Robert Pogue Harrison teoksessaan Forests: The
Shadow of Civilization (1992). Niin Plessner kuin
Harrisonkin ndkevat ihmisen kerta kaikkiaan
erillisend luonnosta, ja Kallio toteaa samassa hen-
gessa, ettd

ihmiselld ei ole oikeutta vaatia paikkaa itsestddn
selvand osana luontoa - sitd ei ole meille tarjolla.
Elam4, jota olemme jarjestelmallisesti riistdneet ja
tuhonneet osana niin kutsutun sivilisaation kehi-
tystd, ei sisdlld vitalistisen tutkimuksen monin eri
tavoin ehdottamaa ihmispositiota ”osana kaikkeut-
ta”.

Kuten vitalistisissa teorioissa on tapana ajatella,
ontologia, epistemologia ja etiikka kietoutuvat
toisiinsa, ja tata kietoutumista havaitsen myods
Kallion ndakemyksessa. Luontoa tuhoava ihmi-
nen ei kuulu luontoon - ei ole oikeutettu sithen.
Vitalistisessa ajattelussa asenne on usein pdin-
vastainen: ihminen nimenomaan kuuluu kaiken
aiheuttamansa tuhon, sotkun ja karsimyksen
keskelle. Myonnén, ettd ajatuksessa on arsytta-
va hyvdosaisuuden ja etuoikeuksien ulottuvuus:
kaltaiselleni akateemiselle valkoiselle keskiluok-
kaiselle ihmiselle ajatustapa tarjoaa kutkuttavan
metaforan, jolla ilmaisen ymmartavani ekokriisin
ja syyllisyyteni sithen. Luonnon karsimyksen kes-
kella pysyttelysta voi olla helppo kirjoittaa.

Tosiasiassa en voi koskaan ymmartaa, mista
kaikesta luonnossa on kyse, tuhoutuvana tai
kukoistavana. En myoskaan kokonaan ymmarra
ihmisyyttd, en omaani enka toisten. Yritan tyok-
seni tarkastella, mita taiteessa ja kulttuurissa
tapahtuu, kun planeetan eldamaa yllapitavat jar-
jestelmat alkavat hajoilla, ja todistan, kuinka
ihmisen idea jatkaa samalla muuntumistaan.
Ehka tastd nakokulmastani en osaa huolestua
vitalistisen ajattelun ongelmista. Minulle ne
ovat elava ja uutta luova vaihtoehto kaikissa
ristiriitaisuuksissaan.

Tunnen kutsumusta Kallion ehdottamiin
kodinrakennuspuuhiin, mutta 16ydan itseni jyr-
kanteeltd ja haluan sittenkin rakentaa vain vau-
nuja alas. W



