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Surffaus, eli suomeksi lainelautailu, on kasvattanut suosio-
taan hiljalleen myés Suomessa. Vaikka Suomen rannoilla
surffausta on ilmeisesti harrastettu jo 19980-1990-lukujen
taitteesta asti, ovat olosuhteet Suomessa "melko haastavat”
(Suomen lainelautaliitto ry 2025). Itidmeri ei ole tarpeeksi
suuri, jotta siella pystyisi muodostumaan valtameriaaltoja, ja
tuulten muodostamat aallot ovat usein rikkonaisia ja epa-
saannéllisia. Siita huolimatta myés Suomessa harrastetaan
aktiivisesti surffausta. Olosuhteiden vuoksi ei kuitenkaan ole
ihme, etta lukuisat suomalaiset surffauksen harrastajat
matkustavat maailmalla surffattavien aaltojen perassa.
Viitoskirjassani (Piispa 2022b) tutkin nimenomaisesti
tallaisia liikkkuvaa eldmédntapaa harjoittavia surf-matkaajia.

Liikkuvat eldméntavat (Cohen ym. 2015) ovat usein
yhteydessa erilaisiin vapaa-ajanharrastuksiin, jotka saattavat
méaarittaa liikkkuvuuden syité, suuntia ja rytmeja (Rickly 2016).
Siten harrastukset ja niihin liittyvat matkat kietoutuvat
liikkuvaksi elamantavaksi (Piispa 2022a). Myos surffauksesta
itsestdan on puhuttu elimantapana tai elaméantapalajina
(lifestyle sport, esim. Wheaton 2004). Elaméntapalajin
kasitetta kaytetaan tyypillisesti sellaisista lilkunnan muo-
doista, joissa harrastajille keskeista on ei-kilpailullisuus,
(alakulttuurinen) yhteiséllisyys ja toiminnasta saatavat
elamykset (ks. myds Hanninen 2012; Rannikko 2018; Willing
ym. 2019). Elaméntapa viittaa siihen, ettd toiminnasta
(liikunnasta ja mahdollisesti siihen liittyvastd matkailusta)
muodostuu enemman kuin ”vain” harrastus. Se on keskeinen
tekija siina, kuinka elamaa kaytanndssa suunnitellaan ja
millaisia arvostuksia elamassé on.

Tassa kirjoituksessa tarkastelen elaméintapalajeja, ja
nimenomaisesti surffausta, posttraditionaalisena yhteisona.
Arto Noron (1991) Georg Simmelin sosiologiasta ammentava
analyysi posttraditionaalisista yhteisoista tarjoaa kiinnosta-
van apuvalineen elaméntapalajien ja niiden ympérille muo-
dostuvien yhteiséjen tulkitsemiseen. Surffauksen, lumilautai-
lun, skeittauksen ja kalliokiipeilyn kaltaisten
elamantapalajien tutkimus on tuottanut viime vuosikymmeni-
nd monipuolista ymmarrysta muun muassa elaméntapalajien
kulttuurista, yhteisoista, kdytanteista, asenteista ja arvoista
(esim. Wheaton 2004; Hanninen 2012; Ojala & Itkonen 2014).
Elaméantapalajien tutkimuksessa yksi keskeinen havainto ja
tutkimuslinja on ollut niiden vaihtoehtoisuus (esim. Gilchrist
& Wheaton 2017). Paitsi ettd ne tarjoavat yhteisollisyytta ja
elamyksellisyytta painottavan vaihtoehdon perinteisen
urheilun kilpailullisuudelle, ne ovat usein saaneet alkunsa
nuorisokulttuurisissa konteksteissa, jolloin lajien (nuoret)
toimijat ovat itse maarittaneet lajien sdannét ja kulttuurin.
Elamantapalajeista onkin puhuttu myés esimerkiksi vaihto-
ehtoliikuntana, nuorisokulttuurisena liikkkumisena ja extre-
me-urheiluna (ks. esim. Ojala & Itkonen 2014; Rannikko
2018). Samalla eldméantapalajit ovat tarjonneet laajemmin
vaihtoehtoisen ndkyman sille, miten elamaa voi elaa: elamys-
hakuisuus ja yhteisollisyys nousevat niissi keskeisiksi
arvoiksi (esim. Stranger 2011; Hinninen 2012; Piispa 2026).
Siten niissa voi tulkita ilmenevéan niin sanotun normaaliela-
méankulun, nykykulttuurin ja modernin yhteiskunnan kritiikkia
(esim. Lawler 2017; Piispa 2022b). Toisaalta eliméntapala-
jeissa on kiistamatta vahvasti konsumeristisia ja hedonistisia
piirteita (esim. Borne 2018), ja esimerkiksi Scott Laderman
(2017) on tuonut esille, etta surffausta usein yliromantisoi-
daan ja surffauksen kapinallisuutta herkésti ylikorostetaan.

Viitéskirjassani (Piispa 2022b) ja sen osa-artikkeleissa
tutkin muun muassa Suomessa kasvaneiden surffaajien

eldménkulun erityispiirteita (Piispa 2022a), heidén luonto- ja
vesisuhdettaan (Piispa 2023) seki heidan elaméintapansa
liikkuvuutta ja siihen liittyvia utopioita. Vihemmalle huomiolle
jéi surf-yhteison analyysi. Tassé kirjoituksessa surffauksen
tarkastelu posttraditionaalisena yhteis6ni tarjoaa sosiologi-
sesti selkedn —ja varsin osuvan, huolimatta siitd, ettad Noron
(1991) tutkimus ei koskenut elaméntapalajeja—tulkintakehi-
kon elaméantapalajin ymmartamiseen. Kiinnostava lisansa
eldmantapalajien tutkimukseen, jota on ajoittain arvosteltu
liiallisesta dualismeilla operoimisesta (esim. Gilchrist &
Wheaton 2017; O’Connor ym. 2025), on myds simmelildinen
’kolmas”. Aiemmassa tutkimuksessa elamantapalajien suhde
etenkin perinteisiin urheilun muotoihin, mutta myos valta-
virtaiseksi miellettavéan yhteiskuntaan ja kulttuuriin, nayttay-
tyy usein kitkaisena. Oleellista tarkastelussani onkin myds se,
kuinka Noro linkittaa posttraditionaaliset yhteisot yhteis-
kunnan integraatioproblematiikkaan. TAmé monipuolistaa
ymmarrysta elamantapalajien merkityksista.

POSTTRADITIONAALISET YHTEISOT

Georg Simmelin (ks. esim. Simmel 2005) sosiologiaa koske-
vassa vaitoskirjassaan Arto Noro (1991) esittéé, ettéa post-
traditionaaliset yhteisé6t, joita "latteasti kutsutaan harrastuk-
siksi” (mt. 237—-238), voivat toimia yksil6ita yhdistavani
yhteisollisena “kittina”. Surffaustakin on tutkimustulosteni
mukaan varsin latteaa kutsua vain harrastukseksi— Noron
tehdessa tutkimustaan monet niin sanotut elamantapalajit
olivat vasta nuoruusvaiheessaan ja niiti koskevaa tutkimusta
alkoi toden teolla ilmestya vasta noin 10 vuotta my6hemmin.
Lisdksi sittemmin, ainakin Suomessa, harrastaminen on
alettu ymmartaa yha herkemmin (lasten ja nuorten) ohjattuna
harrastustoimintana, mihin Noro ei vaikuta niinkaén viittaa-
van. Esimerkeiksi posttraditionaalisista yhteis6ista han
nostaa metsastyksen, kalastuksen, urheilun eri muodot ja
taideharrastukset (Noro 1991, 238).

Noron véite posttraditionaalisista yhteisoista sosiaalisena
’kittind” palautuu hanen erittelyynsa Simmelin modernisaatio-
teoriasta, ja sen tiivistykseen niin sanotun korrelaatiolausek-
keen muodossa. Noro (1991, 186) muotoilee timén seuraavas-
ti: ”yksilon olemisen ja toiminnan individualiteetti kasvaa
yleensa kun yksil6a ymparoiva sosiaalinen piiri laajenee”. Mita
suurempi ja massamuotoisempi on yhteiskunta, sita eriyty-
neempii (yksilollisid) ovat sen jisenet. Samalla uhkaavat
kadota "vilittavat ryhméit” yhteiskunnan ja yksilén vilisti (mt.
229), siis sellaiset yhteisollisyyden muodot, joita voisi luon-
nehtia myds sanalla Gemeinschaft (Ténnies 1988/1887)".
Simmelin "differentiaatiovisiossa”, kuten Noro sita kutsuu,
ratkaisuna ongelmaan on yksilén kuuluminen moniin piireihin
(Noro 1991, 222-223). Niiden piirien leikkauspisteesta 16ytyy
yksil6 itse, mutta ei enda niin irrallisena ja yksindisena.

Pitkalle modernisoituneen yhteiskunnan oloissa Noro siis
esittaa, ettd posttraditionaaliset yhteisé6t voivat “keveydes-
saan” olla yksil6ille vahintaénkin keino "sopeutua moderniin
kodittomuuteen” (Noro 1991, 239). Niiden kautta *Gemein-
schaftin tilalle tulee uusia gemeinschafteja” (mt. 236) —eli
perinteisen ja vahvasti jasenidan yhdistavan yhteisén sijaan
muodostuu ikdan kuin lukuisia yhteis6ja, joissa yksilot voivat
olla yhteisOn jasenia suhteellisen kevyesti. Noro myos liséa,
etta Simmelin differentiaatiovisio on nimenomaisesti visio
siksi, etta se sisédlsi "normatiivisen kannan moderniin perus-
tuvasta hyvistéi elamésti” (mt. 247). Toisin sanoen post-



traditionaaliset yhteisot tarjoavat elamalle sita sisiltoa ja
mielekkyytta, jota adrimmilleen eriytynyt yksilollisyys tai
?suuret piirit”, kuten valtio, eivat voi tarjota.

Noroa kiinnostaa posttraditionaalisten yhteiséjen luonne
*ideaalisina yhteis6in4” (Noro 1991, 237). Noron esimerkeissi
ei eksplisiittisesti ole mitaan sellaista, jota voisi kutsua
nuorisokulttuuriksi tai nuorisoldhtoiseksi alakulttuuriksi
(kansainvalistd surf-yhteisdd on luonnehdittu ajoittain
surf-alakulttuuriksi, surfing subculture, ks. esim. Stranger
2011). Kun Norolle posttraditionaaliset yhteisot ovat "post”
suhteessa perinteisiin —”vanhan’ sosiaalisen tilalle tulee
‘uusia’ (Noro 1991, 236) —on toki mahdollista ajatella, etta
tdman pdivan nuorisovetoiset alakulttuurit ovat vield toiseen
kertaan "post”. Siten vaikkapa kalastus- tai karavaanariyhtei-
so6t voivat vaikuttaa 2020-luvulla jo varsin *perinteisilta”
Toisaalta monilla eldmantapalajeilla— ja surffauksella niiden
joukossa erityisesti—on jo pitkia perinteita ja koodeja. Joka
tapauksessa Noron maaritelmissa on hyvin paljon sellaista,
joka istuu siihen, millaiseksi surf-elaméntavan ymparille
rakentuneen sosiaalisen yhteisén hahmotan. Liséksi posttra-
ditionaaliset yhteisot tulkintakehikkona voivat tarjota (ehké
yllattavankin) ndkékulman eldméntapalajien tutkimusperin-
teeseen, kuten tuonnempana esitan.

Noro (1991, 239—-247) liittaa posttraditionaalisiin yhtei-
sOihin seuraavia piirteita:

1 Niihin ei synnyt4, vaan ne ovat modernin yksil6n valittavissa,
ja yksil6 voi osallistua haluamallaan intensiteetilla.

Ne ”kiinnittyvat aina johonkin esineelliseen toimintaan tai
esineeseen” (mt. 239), jolloin ne eivit ole palautettavissa
sosiaaliseen (1), vaan niiden ytimessé on jokin kohde
(Noron yksi esimerkki on kalastus; surffauksen kohteen
voi tiivistda aallon surffaukseen laudalla).

Niita I6ytyy niin sanotusti vapaa-ajan alueelta, mutta
yhteis6iné ne eivat ole instituutioita, joilla on ulkoinen
paadméaéra, vaan ne ovat (paradoksaalisestikin) erdanlaisia
traditioita.

Niissa ei ole tiukasti sitovaa normistoa sanktioineen, vaan
pikemminkin sadnndsté, jonka yksil6t omaksuvat ja jota he
noudattavat ikdan kuin kunnian velvoittamana; rikkomuk-
sista voi seurata ajautuminen yhteisén ulkopuolelle (tissa
kohtaa on houkutus nostaa esille surf-etiketin merkitys,
Carranza 2025).

Nama yhteisot ovat vaikeasti paikallistettavissa tai
rajattavissa, ja tyypillisesti ne tulevat nakyviksi tietyissa
tapahtumissa ja paikoissa. Noron esimerkeissa karavaana-
rit tapaa leireilldan ja golfaajat kentillddn. Noro tunnustaa,
etta tillaisista yhteisdista kumpuaa usein erilaisia yhdis-
tyksid, mutta posttraditionaaliset yhteis6t hyvin harvoin
ovat palautettavissa naihin muodollisiin organisaatioihin:
*yhteisd ei palaudu seuratoiminnaksi” (Noro 1991, 242).
Niissa esiintyy kolme Simmelille keskeista ilmiota: seuruste-
lu, intimiteetti ja muoti. Kun yhteison jasenet kohtaavat, he
voivat seurustella yhteisonsa kohteesta, ja tama jaettu
kokemus luo tietynlaisen intimiteetin. Muoti puolestaan tart-
tuu posttraditionaaliseen yhteis66n herkasti mukaan, silla
niissé on "hedonistis-esteettinen komponentti” (mt. 243).
Ne eivat ole puhtaita kulutusyhteis6ja, mutta niiden
parissa esiintyy my6s kohteeseen suuntautuvaa kulutusta.
Niihin kuuluminen ei edellyti "raskasta stilisointia” (mt.
246). Sen sijaan yksild voi kuulua moniin posttraditionaali-
siin yhteisdihin samanaikaisesti ja sailyttaa suhteensa
kaikkiin niista kevyena.

2

Kaikki ylla olevat elementit ovat ndhtéavissa surffauksessa.
Jopa siind méadrin, ettd Noro olisi hyvinkin voinut tehda
analyysinsa surffauksen parissa ja nostaa listaukseen
surffauksen yhteis6ulottuvuuden keskeisia piirteita. Kohta 8
on ainoa, joka herattaa pienen kysymysmerkin — se saattaa
toimia vedenjakajana sen suhteen, onko kyse intensiivisem-
masté alakulttuuriyhteisosta vai kevyemmasta yhteisosta.
Oman analyysini perusteella surffaajille rakentuu suhde
ensisijaisesti surffaukseen toimintana (Piispa 2022b), eik&
se edellyta tiukkaa sitoutumista surf-alakulttuuriin —jos

68

sellaista ylipaataan on olemassa —joskaan se ei mydskaan
poissulje sitd. Yhteison muilla jasenilla on merkitystd, mutta
he eivat sanele yksilén elimaéa "esineelliseen toimintaan
kiinnittyneen yhteisén” (ks. kohta 1) ulkopuolella. Toisin
sanoen: surffata voi ilman "raskasta stilisointia”, jos kohta
sen kerakin.

“KOLMAS”

Posttraditionaaliset yhteisot ovat siis *kevyesti kollektiiviset
tukipuut” (Noro 1991, 235), jotka antavat elamélle mielek-
kyytta ja mahdollisuuksia hyvan elaméan toteuttamiseen. Ne
sijoittuvat yksilon ja ”suurten piirien” valiin ollen simmelilai-
sittain ”kolmas”. Noron mukaan Simmelin sosiologiassa
keskeista on ajatus kolmannesta, joka tarjoaa ratkaisumah-
dollisuuden erilaisiin dualismeihin ja dikotomioihin. Kolman-
net silloittavat sosiaalista elamaa.

?Kolmas” kategoria voi myds paljastaa ilmiéiden komplek-
sisuuksia ilman etté se tarjoaa samanlaista silloittavaa
sosiaalisuutta yksil6lle kuin posttraditionaaliset yhteisot
Noron tarkoittamassa mielessa. Elamantapalajit ovat urhei-
lun maailmassa eréénlainen ”kolmas”: ne tuovat (nationalis-
tissdvytteisen) kilpailulogiikan ja kaupallisen markkinalogii-
kan rinnalle tai sijaan toimintansa keskioon yhteiséllisen
elamyshakuisuuden. Samoin elaméantapaliikkuvuudesta on
todettu, etta se haastaa vakiintuneita dikotomioita (mm.
kasitykset tyosta ja vapaa-ajasta tai kodista ja toisaalla
olemisesta, Cohen ym. 2015). Surf-matkaajien elamantapa-
liikkuvuudessa on myos piirteita *vaaranlaisesta liikkuvuu-
desta” (Nikunen 2013): se ei ole tyypillista turismia eiké
paamaararationaalista kansainvalista verkostoitumista
sellaisessa mielessa kuin vaikkapa EU:n opiskelijavaihtostra-
tegioissa toivotaan (mt.). Sen sijaan siina ikdan kuin "tuhla-
taan” raha- ja aikaresursseja viettamalla pitkia aikoja elamys-
hakuisen matkailun parissa.

Surffauksen luonne "kolmantena” tulee kiinnostavalla
tavalla ilmi myés siind, kuinka surffaajat yhtaalta hylkaavat
tiukan protestanttisen tydeetoksen, mutta eivat kuitenkaan
ole halukkaita heittaytymaan tayteen ”surffipummiuteen”.
Tyypillisesti he ansaitsevat matkoihinsa kadyttamét rahat
palkkaty6lla joko Suomessa tai niin sanotusti tien paalla. Hei-
dan arvostuksissaan nakyy yksildllisen vapauden korostami-
nen mutta myés yhteiskuntaosallistuminen (Piispa 2022b).
Noroa ja Simmeliad seuraten nain silloitetaan yhteiskunnan
luomia paineita ja odotuksia niihin vapauksiin ja koettuihin
vastuisiin, joita yksil6lla on.

»KEVEIDEN” YHTEISOJEN MERKITYS?

Miksi olen kaivanut surffauksen tulkinnan tyokaluksi Noron
noin 35 vuotta vanhan tutkimuksen, jossa hin analysoi
nykyhetkesta katsottuna yli sata vuotta sitten ilmestyneita
Simmelin tutkimuksia? Ensinnékin voidaan ajatella, etta
hyvat analyysit ja teoriat kestavat aikaa, ja niihin on ajoittain
hyva palata. Tama olisi yksindédn kuitenkin niukka perustelu.
Sen sijaan esitan, etta keskeinen syy palauttaa Noron
tutkimus tulkintavalineeksi piilee siind, kuinka han kiinnittaa
posttraditionaalisten yhteiséjen analyysinsa Simmelin kautta
yhteiskunnan integraatioproblematiikkaan. Noro (1991, 238)
itse sanoittaa taman seuraavasti, muistuttaen samalla
sosiologian tehtavéasta ja alasta: ”"Yhteiskunnan koko inte-
graatioproblematiikka ei tietenk&an palaudu naihin yhteiséi-
hin [...] mutta [...] kasitteet vapaa-ajan yhteiskunta ja kulu-
tusyhteiskunta on otettava sosiologisesti vakavasti”. Lyhyena
johtopaatoksena tasta voisi olla, ettd ihmisen hyva ela-
ma—tai elama ylipaataan —ei toteudu ja tapahdu yksin-
omaan tydssa ja paamaararationaalisten suoritteiden darella.
Mutta jos rohkenemme vieda tata pohdintaa pidemmalle,
integraatiokysymys on laajempi.

Mikali posttraditionaalisilla yhteiséilla voi olla merkittava
positiivinen vaikutuksensa yksildille, on vdhintddn yhta
tdarkeda huomata ilmion kaantépuoli: tilanne, jossa ne
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puuttuvat tai hapertuvat. Noro (1991, 229-230) siteeraa
Erik Allardtin (1964, 119) katsausta 1900-luvun puolivélin
massayhteiskuntakeskustelusta:

[M]assayhteiskunnassa yksilé ja nimenomaan massaan
kuuluva yksilé6 on menettanyt vélittomat siteensa muihin
ihmisiin. Han on eristynyt, atomisoitunut, eika kuulu
kiintedsti erilaisiin ryhmiin ja yhteyksiin. Ndin massayh-
teiskunnassa elédva yksilé on 1) atomisoitunut eli vailla
siteitd muihin ihmisiin, 2) alituisesti uusia ideologioita ja
siteitd etsimissi ja 3) helposti ylipuhuttavissa tukemaan
totalitaarisia liikkeité.

Noro tarjoaa tdhan dilemmaan ratkaisuksi posttraditionaali-
sia yhteis6ja. Mutta jos niita tai mitddn muitakaan silloittavia
yhteisollisia tasoja ei ole, massayhteiskunnan pelot voivat
hyvinkin toteutua. Oikeastaan nyky-yhteiskunnan analyytikko
saattaisi kysya, eikd tuo skenaario ole jo enemman tai
vahemman toteutumassa.

Lahempaa tata paivaa voidaan nostaa esimerkiksi empii-
riset havainnot nuorten kokemuksista koronapandemian
aikana. Pandemia-aikaa koskevat analyysit tarjoavat vertailu-
mahdollisuuden tilanteeseen, jossa yhteisollisyyden toteutta-
misen mahdollisuudet kokevat vakavan hairién. Harrastami-
seen ja sosiaalisiin kontakteihin liittyneet rajoitukset seka
yleinen tilanteeseen liittynyt huoli ja epavarmuus kuormitti-
vat nuoria ja heikensivéit hyvinvoinnin ulottuvuuksia (Laine
ym. 2023, 334-342). "Sosiaalinen kanssakidyminen ja
yhteis6t haurastuivat” ja aikuisilta jai ymmartamatta mielek-
kédan vapaa-ajan merkityksellisyys nuorten kestévalle hyvin-
voinnille, Laine ja kumppanit toteavat (mt. 336). Noroa
seuraten voidaan ajatella, etta yhteisoélliset piirit havisivat tai
haalistuivat. Pisteeseen, jossa ne olivat ennen leikanneet
toisiaan, jai herkasti yksindisyytta kokeva yksild. Yhteisot
eivat toimineet entiseen tapaan sosiaalisena kittina.

Pohdinta posttraditionaalisten yhteiséjen merkityksesta
voidaan viela vetaa elamantapalajien tutkimuksen yhteyteen.
Alan tutkimus on tuottanut tietoa muun muassa siita, millais-
ta erontekoa elamantapalajit tuottavat, mitd ne merkitsevat
jasenilleen ja yhteisoilleen, ja millaisia vaihtoehtoja ne tuovat
keskusteluihin liikunnan muodoista ja aikamme kulttuurista.
Elaméantapalajien on todettu merkitsevan harrastajilleen
muun muassa elamyksellisyytta, yhteisollisyytta ja hauskan-
pitoa. Vaihtoehtoisuuden ulottuvuus palautuu usein siihen,
etta elaméantapalajeissa luodaan toimintoja, tiloja ja yhteiso-
ja, joissa asiat tehddin valtavirrasta poiketen. Riitta Hanni-
nen (2012, 54) on esimerkiksi todennut, ettd lumilautailuun
kytkeytyva kapinallisuus on yksi keskeinen tekija, jonka
vuoksi lumilautailun ja sen tutkimisen kautta voidaan tavoit-
taa "lansimaisen yhteiskunnan muutosprosesseja”. Surffaajil-
la perinteiseen ty6eetokseen liittyva tarkeysjarjestys keikah-
taa (ainakin osittain) paalaelleen (Piispa 2022a; 2026): tyd
on usein vain véline, joka mahdollistaa surffauksen ja siihen
liittyvat matkat, ja elamén prioriteettilista on lyhyesti sanot-
tuna epatyypillinen.

Noro esittaa, etti posttraditionaaliset yhteis6t tuottavat
yhden vastauksen kysymykseen yhteiskunnan integraa-
tioproblematiikasta. Elaméantapalajien ymmartaminen postt-
raditionaalisiksi yhteis6iksi avaa taten nakékulman, josta
katsottuna ne luovat harrastajilleen keinoja ”sopeutua
moderniin” Tama tulkintakehikko tuo nakyvéaksi, kuinka
vaihtoehtoisiksi mielletyilla elamantapalajeilla on samoja
merkityksia ja tehtavia kuin Noron mainitsemilla, nyt jo
?perinteisiltd” nayttavilla yhteisdesimerkeilld, kuten kalastuk-
sella ja karavaanariudella— mutta samalla ne Noroa (1991,
247) seuraten tarjoavat myés mahdollisen *vastatendenssin” 1
massayhteiskunnan peloille. Tamé havainto ei poista elaméan-
tapalajeihin liittyvia ristiriitaisuuksia tai yliromantisoinnin
vaaraa. Siitd huolimatta: samalla kun elamantapalajeissa voi
piilla vaihtoehtoista potentiaalia ja vahvaakin kulttuurikritiik-
kia (esim. Lawler 2017), ne saattavat myds edesauttaa
yhteiskunnan integraatiota tuottaessaan ja tarjotessaan
hyvinvointia, mielekasta tekemista ja sosiaalista kittia.

Tassa viitataan luonnollisesti Ferdinand Ténniesin tunnettuun jaotteluun
sosiaalisten suhteiden perustyypeista: Gemeinschaft — Gesellschaft.
Ensin mainittu voidaan suomentaa yhteisélliseksi, jalkimméainen
yhteiskunnalliseksi. Gemeinschaft perustuu muun muassa tunnesitei-
siin, paikallisuuteen ja jaettuihin tapoihin ja uskomuksiin, Gesellschaft
puolestaan muun muassa sopimuksiin, ei-henkil6kohtaiseen kanssa-
kdymiseen ja rationaalisuuteen. Moderni yhteiskunta edellyttaa
Gesellschaft-sosiaalisuutta, mutta silti myds siella esiintyy erilaisia
Gemeinschaft-yhteis6jé ja -muotoja.
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