Tieteellinen elama

Ranskan yliopistoeldmassa ja julkisessa keskuste-
lussa on muutaman vuoden ajan kayty kiivasta
tiedepoliittista keskustelua siitd, miten paivan-
politiikka vaikuttaa, sekd tarkoituksella ettd huo-
maamattaan, tieteen rakenteisiin ja sen tekemi-
seen. Ranskassa tdllaisella keskustelulla on pit-
kat perinteet ja se on niin sanotusti “arkipdivaa”,
mutta kuluneiden kolmen vuoden ajan kiistat
ovat olleet teemoiltaan uusia.

Martta Heikkilan “Ranskan yhtendisyyden
dekonstruktio: Tiede, politiikka ja moniarvoi-
nen todellisuus” (Tiede & edistys 1-2/2022) selvitti
tapahtumien kulkua perusteellisesti, mutta lyhy-
esti sanottuna kiista sai alkunsa siitd, kun loka-
kuussa 2020 tuolloinen Ranskan opetusministeri
Jean-Michel Blanquer esitti julkisessa puhees-
saan, ettd Ranskan yliopistoihin on levinnyt
muualta tullut” eli yhdysvaltalaista alkuperaa
olevaa ideologia, joka hdnen mukaansa uhkasi
Ranskan tasavaltalaista yhteiskuntaa. Kiista paasi
lopullisesti vauhtiin, kun Le Monde julkaisi muu-
tamaa viikkoa my6hemmin avoimen kirjeen,
jonka allekirjoittajina oli parisataa tieteentekijaa
professoreista ldhtien. Tdssa ”Sadan manifestissa”
vditettiin, ettd anglosaksiset ajattelutavat uhkaa-
vat ranskalaista tieteellistd elamaa ja ettd naita
uhkaavia ideologioita ovat monikulttuurisuus ja
identiteettipolitiikka vihemmistdjen oikeuksien
korostamisena. Manifestin vditteend oli, ettd nai-
den ajattelutapojen seurauksena on syntynyt tie-
dettd vaarantavaa ylivarovaisuutta, kun tarkastel-
tavat ilmiot liittyvét “alkuperaiskansoihin, rotuun
perustuviin ja dekolonialistisiin ideologioihin”.

Keskustelu sai vield uusia tasoja, kun helmi-
kuussa 2021 korkeakoulutus-, tutkimus- ja inno-
vaatioministeri Frédérique Vidal ilmoitti valtiol-
lisena toimijana madrddvansa tehtdvéksi selvityk-
sen siitd, miten ”islamilais-vasemmistolaisuus”
vaikuttaa Ranskan yliopistoissa. Vaikka tata julis-
tusta seurasi nopea vastareaktio niin tieteenteki-
joiden kuin tiedeinstituutioidenkin taholta, sen
vaikutus oli raju. Ja mitd muuta se voisi ollakaan:

jos tieteen rakenteiden korkein, vdhintddnkin
rahoitusta sditelevan tahon johto puhuu nin,
se tulee otetuksi tosissaan. Useat nimenomaan
vihemmistdjen asemaa, rasismia ja kolonialis-
min perintéd tuntevat tutkijat toki kielsivat tal-
laisen ylivarovaisuuden olemassaolon - onhan
yleisesti jaettu lahtOkohta se, ettd tiede pitdd
sisdllaan rakenteellisia tekijoitd, joiden vaikutuk-
sesta tutkimus ei vield edes tunnista ndita yhteis-
kunnallisia epdkohtia ja on varovaisuuden sijaan
pikemminkin sokea niille. Tastd vastakkaisesta
ldhtokohdasta Le Monde julkaisi (20.2.2021) julki-
sen Kirjeen, jossa 600 tutkijaa avasi lyhyesti omaa
kantaansa kyseiseen ilmioon ja vaati Vidalin ero-
amista. Samoin Ranskan tieteellisen tutkimuksen
keskus (CNRS) julkaisi tiedotteen, jonka mukaan
ministerin vdite ei kuvaa minkaénlaista “tieteel-
listé todellisuutta”

Keskustelu jatkui pitkin vuotta 2022 ja eri-
tyistd siind oli pdivdnpoliittisten toimijoiden,
juuri hallituksen jasenten vahva osallistuminen.
Jo mainittu ministeri Blanquer jopa osallistui
yliopiston puitteissa jdrjestettyyn seminaariin
"Apres la déconstruction: reconstruire les scien-
ces et la culture” lausumalla puheenvuorossaan,
ettd intersektionaalisen ajattelun ja jopa niinkin
konservatiivisen perinteen kuin dekonstruktion
voi ndhda “pelkona Valistuksen ideoiden edessa”
ja ettd timan pelon edessd ei saa perddntya.

Téllainen uhkailu ja jarjestelmallinen vaikut-
tamisty0 on varmasti jattanyt jalkensa yliopisto-
maailmaan - siitd huolimatta ettd se lopulta laan-
tui jo paivanpoliittisistakin syistd, onhan hallitus-
kin ministereineen vaihtunut. Tand kevadna kavi
lisaksi ilmi, ettd ministeri Vidalin julistus selvityk-
sen toimeenpanosta ei pitdnytkadn paikkaansa:
maaliskuussa Le Monde uutisoi (29.3.2023) saa-
neensa tietoonsa, ettd mitdan selvitysta ei kos-
kaan kédynnistetty, vaikka siind kauhussa oli tdhan
saakka eletty. Pariisilaisen Sciences Po -yliopiston
professori Nonna Mayer avasi tdtd tapahtuma-
sarjaa eurooppalaisen politiikan tutkimuksen

DOI:10.51809/TE.138457
CC BY-NC-ND 4.0

T&E 3]2023



konsortion (ECPR) The Loop -blogissa julkais-
tussa kirjoituksessaan “Islamo-leftism in French
universities: a dangerous chimera”. Hanen
mukaansa tdmd ylimman pdivanpoliittisen joh-
don kampanja on ainutlaatuinen tapaus: kyse ei
ole vain tieteen rakenteiden muuttamisesta niilla
tyypillisilla politiikkaan kuuluvilla hallinnallisilla
tavoilla, jotka myos lain kirjaimen mukaan ovat
luvallisia, vaan tieteentekijéiden henkiseen ilma-
piiriin vaikuttamisesta. Tallin se tosiasia, ettd
selvitysta ei koskaan edes aloitettu ei lopulta ole
merkitseva - vahinko on jo tapahtunut.

Mayer selvittdd kirjoituksessaan kampanjan
vaikutusta: hetkid joissa tutkimus on padsemassa
alkuun - olipa sitten kyse yksittaisten tutkijoiden
urista, tutkimuskysymyksistd, kirjoista tai hank-
keista - kannattelee usein nimenomaan tietty
yhteisollinen, kollegiaalinen ja solidaarinen kyt-
kosten verkko. Tatd pohjaa kampanja repi rikki
tehokkaasti. Mayer viittaa julkilausumaan, jonka
kirjoittajana oli muun muassa sosiologi Eric
Fassin (Le Monde 29.3.2023): tdllaisten kampan-
joiden tulokset ovat musertavia, hyldttyja tut-
kimusaiheita, julkaisemattomia tutkimuksia ja
kirjoja, ddneenlausumattomia tutkimustuloksia.
Mayer muistuttaakin tekstissddn, ettd tutkimuk-
sen vapautta uhkaavat Khimairat voivat olla
muodoltaan yllattdvid ja uusia keinoja vaativia.
Nyt tdma tarkoituksella luotu kuvitteellinen hir-
vio osui tieteellisen elamédn herkkdan kohtaan:
kun tieteellistd vapautta on totuttu puolusta-
maan nimenomaan neutraaliuden nimissa, nyt
oli puolustettava sitd haurasta paikkaa, jossa
tutkimus pitdd kiinni omista paikantuneisuuk-
sistaan, puolenvalinnoistaan, yhteiskunnallisista
sidoksistaan ja omasta politiikastaan.
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