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Lopun aikojen sieni on matsutake eli tuoksu-
valmuska. Kalifornian yliopiston antropologian
professori Anna Lowenhaupt Tsing seuraa mat-
sutakea sen matkalla ekologisista mahdollisuus-
ehdoistaan eli rihmastoista irrotetuksi ja ko-
riin poimituksi sieneksi, joka laivataan Japaniin
luksusruoka-aineeksi. Tsingin teos on erddnlainen
matsutaken reittejd seuraava matkakirja, jonka
kohteet sijaitsevat Japanin lisdksi Yhdysvaltojen
Oregonissa, Kiinan Yunnanissa ja Suomen Lapis-
sa. Koopenhaminassa haastatellaan mykologia ja
tieteellisissa tapahtumissa vieraillaan eri puolilla
maailmaa.

Matkansa aikana Tsing havainnoi, kuuntelee,
tunnustelee, maistelee ja haistelee sekd pohtii
kaikkea ndakemaansa, kokemaansa ja tuntemaan-
sa. Nakyviin avautuu valtava joukko sieneen
kytkeytyvid toimijoita: matsutakelle elintarkei-
td ovat tietyt puulajit, erilaiset maakerrokset ja
ekologiset muodostumat, mutta sieneen kytkey-
tyvat myos eri etnisiteetteja edustavat sienestdjat,
sienien myyjat ja ostajat seka tieteenharjoittajat,
matsuken maiden ja valtioiden hallitsijat seka
metsdyhtiot ja luonnonsuojelijat metsanhoito-
oppeineen. Matkakertomus on moniaineksisuu-
dessaan huimaa luettavaa.
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Kasilla oleva teos ei ole ensikosketukseni
antropologiseen matsutake-tutkimukseen. Olin
kuuntelemassa Tsingia kesalla 2009 Miinchenis-
sd. Ludwig-Maximilian-yliopiston suuressa salis-
sa jarjestettiin sosiologi Ulrich Beckin elakditymi-
sen kunniaksi Futures of modernity -symposiumi.
Tsing toimi padapuhujana “maailman riskiyhteis-
kuntaa” kasittelevassa osiossa. Puheen jalkeen jat-
kettiin ilmastonmuutosta kosmopoliittisesta kul-
masta ruotineella paneelikeskustelulla. Muistan
keskustelusta sen, ettd siihen osallistunut Bruno
Latour yritti vitsailla kayttamalla ironisesti sanaa
“mushroom” vastauksena kaikkiin kysymyksiin, ja
ettei Beck tuntunut ymmartavan Tsingin antro-
pologisten nakemysten relevanssia. En ymmarta-
nyt itsekddn, mitd merkitysta on kadet mullassa
kirjoitetuilla tarinoilla sienien ja mantyjen sym-
bioosista tai globaalin kapitalismin kontekstissa
miniatyyrisesta matsutaken kerdilysta. Tuoksu-
valmuskatutkimuksen kirjallinen summaus nou-
si kuitenkin vahitellen yhdeksi 2000-luvun tunne-
tuimmista yhteiskuntatieteellisista teoksista.

Talteenottokasautuminen
raunioiden keskella

Mika Lopun aikojen sienessd on niin erityista?
Lyhyesti: jalkidualistisen ajattelun ja sen kanssa
lomittuvan monipaikkaisen kenttdtyon taitava
yhdistdminen ajankohtaisen ja moniaineksisen
tutkimuskohteen tarkasteluun. Matsutaken ym-
parille rakentuvassa tarinassa nykykapitalismin
kriittinen analyysi ja totunnaisia jaotteluja

342



purkava tarkastelutapa punoutuvat yhteen. Tsing
pureutuu ensinndkin piiloiseen, monitoimijai-
seen ja globaalisti ketjuuntuvaan arvonmuodos-
tusprosessiin tarkalla ja monipuolisella otteella.
Toiseksi hdn kehittelee ja juurruttaa tutkimusta-
paa, jossa jalkidualistinen ajattelu ja moniaineksi-
suudelle herkka kenttatyOtapa virtaavat toisiinsa.
Samalla teoksesta on muodostunut yksi keskeisis-
ta tallaisen ontologisen ja metodologisen tutki-
musorientaation airueista.

Tsing kuvaa matsutaken avulla kapitalistisen
arvon kartuttamisen prosessia, jossa yhteisvau-
rautta kaannetaan yksityisomaisuudeksi. Piile-
vaa omistajatonta vaurautta revitddn irti luon-
tokulttuurisista juuristaan ja jalostetaan yksityi-
siksi omaisuuksiksi globaalissa tuotantoketjussa.
Kyse on irtirepivasta kaannostyostd, jota kutsu-
taan talteenotoksi. Matsutaken poiminta on sen
repdisemistd irti moniaineksisista kytkoksistaan,
mutta poiminta on vasta ketjumaisen talteenoton
varhaisvaihe.

Lisaksi yhteisvauraudet eivat ole sienen itio-
eman tavoin esilld vaan piiloisia kuin sen sym-
bioottiset rihmastot. Yhteisvauraudet ovat Tsin-
gin sanoin piiloisia “kahdessa merkityksessa: en-
sinndkin huomaamme ne vain harvoin, vaikka
niita on kaikkialla, ja toiseksi ne ovat vasta aluil-
laan. Ne pursuavat toteutumattomia mahdolli-
suuksia, ne pakenevat silmaa.” (309-310.) Latent-
ti yhteisvauraus ei ole ihmisten erityisomaa vaan
tulosta monilajisista kytkoksista — tai yhteisvaura-
us on pikemminkin ndma kytkokset itse:

Yhteisvaurauden avaaminen toisillekin oleville
muuttaa kaiken. Kun tuholaiset ja taudit on kerran
otettu mukaan, sopusointua on turha toivoa; leijo-
na ei laskeudu levolle karitsan viereen. Eivatka eliot
ainoastaan sy0 toisiaan, ne myos luovat toisistaan
eroavia elinymparistdjd. Latentti yhteisvauraus on
tdman myllakan seasta l0ytyvid mutualistisia, ei-
antagonistisia kytkoksia. (310.)

Tallainen luontokulttuurisissa kytkoksissa piileva
yhteisvauraus on seka kapitalistisen talteenoton
edellytys etta sen kohde.

Talteenotto ei ole mekaanista, standardoitua
ja skaalautuvaa vaan luova ja kekselids tapa tuot-
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taa yksityistd voittoa kapitalistisen tehotuotan-
non raunioittamassa maailmassa. Talteenotto ei
myodskaan merkitse yhteisvaurauden loppuun-
myyntid — raunioiden raunioittamista - silla mo-
nikytkeytynyt vauraus pakenee hallintaa ja sille
pohjautuvaa tuotannon tehostamista. Samalla
kekselidisyys ei ole ainoastaan kapitalistin nokke-
luutta - myOs moniaineksiset prosessit ovat kek-
selidgitd arvaamattomuudessaan. Matsutaken her-
kat luontokulttuuriset kytkeytymat tekevat siitd
oikukkaan. Tsingin tutkimus ei kuitenkaan ole
valitusvirsi yha kiihtyvan kapitalismin tuhovoi-
masta vaan se myos nayttad, kuinka luontokult-
tuuristen kytkeytymisten oikkuisuus tekee ela-
méan mahdolliseksi kapitalismin raunioissa.

Tuoksuvalmuska on erityisen oikukas — se
ei suostu viljeltavaksi ja myOs sen poiminta on
haastavaa. Sienen esiintymistd maarittavat en-
sinndkin sen symbioottiset kytkeytymiset eri-
tyisesti mantyihin. Tietyt matsutaken suosimat
mantylajit edellyttavat puolestaan erityisid elin-
ymparistojd, jotka muodostuvat mutkikkaiden
ekologis-inhimillisten prosessien seurauksena.
Massamittaisen, ddrimmilleen tehostetun luon-
nonhyodyntamisen jalkeensa jattamilld rauni-
oilla kasvaa erityisia mantyja ja niiden kanssa
symbioosissa elda arvokkaita matsutake-sienia.
Toiseksi sienirihmastoista pulpahtaa esiin itio-
emia vaihtuvalla rytmilla ja vain lyhyen aikaa
kerrallaan. Lisdksi sienet elavat vaihtelevissa ja
osittain vaikeakulkuisissa maastoissa, joista nii-
td on vaikea havaita. Erityisesti Kaakkois-Aasiasta
Oregoniin saapuneet prekaarit hyodyntavat mat-
sutaken poiminnassa aiemmin sotaolosuhteissa
karttuneita maastossa liikkumisen taitoja. Sa-
malla matsutaken kerddminen merkitsee paitsi
toimeentuloa myods vapauden kokemusta metsa-
maastossa, erityisia sosiaalisia suhteita seka erilai-
sia globaaleja historioita ja ajallisia rytmeja. Sie-
nen globaali arvoketju ei ole virtaviivainen vaan
laikuttainen ja ronsyileva.

Arvon tuotantoketjun ronsyja ei voida leika-
ta eika sen sotkuisuuksia purkaa ja jarjestaa, silla
koko ketjun olemassaolo on moniaineksista ole-
massaoloa. Matsutake elda luontokulttuurisista
kytkeytyneisyyksista ja matsutaket jdisivat keraa-
mattd ja laivaamatta ilman tallaisia kytkeytynei-
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syyksid. Talteenoton ja kytkeytyneisyyksien suhde
onkin tietylla tavalla dialektinen: Yhtaalta moni-
aineksiset kytkeytyneisyydet ovat vélttamattomia
seka piiloisen yhteisvaurauden muodostumiselle
ettd eri osissa arvon tuotantoketjua. Toisaalta tal-
teenotossa arvoa irrotetaan ndista monikytkeyty-
neistd prosesseista; moninaiset sidokset katkais-
taan yksityisen varallisuuden kartuttamiseksi.

Monitieteisyydesta metodologiseen
sotkeutuneisuuteen

Lopun aikojen sieni on matka paitsi kapitalisti-
seen talteenottoon myds siihen kytkeytyneiden
sotkeutuneisuuksien ja epavarmuuksien havait-
semiseen. Ahtaat ja jyrkkélinjaiset tutkimuksel-
liset rajanvedot ovat kuin tuoksuvalmuskan poi-
mimista, asioiden repdisemista irti moninaisista
kiinnikkeistaan. Monipaikkaisessa kenttatyOossa
tulee valttaa irtirepdisemisia. Tahdn tarvitaan
erityistd havainnointia, joka tarkentaa kytkeyty-
neisyyksiin toisistaan irrallisten objektien sijaan.
Tsing kutsuu tdta "toisin havaitsemisen” metodik-
si tai taidoksi. Tallainen kenttdhavainnointi pu-
reutuu moniaineksisiin sotkuisuuksiin ja osoittaa
samalla suuntaa dualististen jaottelujen ja jarkei-
lytyylien tuolle puolen.

Sotkeutuneisuus on Tsingille kontaminaatio-
ta: kytkokset muuttavat kytkeytyvii. Adnen anta-
minen ekologisille prosesseille ei nadin ollen mer-
kitse luonnon romantisoimista, turmeltumatto-
man luonnon haikailua tai toivetta jattaa luonto
jatkossa koskemattomaksi. Sen sijaan kyse on
luontokulttuuristen keskindiskytkeytymisten esil-
le nostamisesta ja tdhdn sisaltyvasta totunnaisen
ajattelun dekonstruktiosta. Havainnointitapa ja
havainnoinnin kohde ehdollistavat toisiaan: yh-
taalta matsutake-sommitelmien vastaansanoma-
ton moniaineksisuus pakottaa ylittamaan lokeroi-
vat tarkastelutavat, toisaalta lokerointia valttava
toisinhavainnointi nostaa esille sommitelmien
moniaineksisuuden ja auttaa ajattelun rajojen
ylittdmisessa. Lopun aikojen sieni laajeneekin mo-
nipaikkaisen etnografian taidonnaytteesta jaot-
televien ajattelutapojen kritiikiksi: talteenoton
aukikddantaminen yhdistyy ajattelun rajojen ja
rajoitusten purkamiseen. Aukikdantamisestd ja
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sotkuisuutta painottavasta tarkastelutavasta tu-
lee erottamattomia ja toisiaan yllapitavia.

Sotkeutuneisuus ulottuu teokseen itseensa.
Tsing sotkee tarkoituksellisesti yhteiskunta- ja
luonnontiedettd, pienta ja suurta, tarkasteluta-
paa ja sen kohdetta, analyysid ja kritiikkia, me-
taforista ja konkreettista, tarinoiden kaunokirjal-
lista houkuttelevuutta ja tarkastelujen tieteellistd
oikeuttamista. Lopun aikojen sienessd kerrotut ta-
rinat ovat yhta tiheda ja moneen suuntaan verso-
vaa monilajista vyyhtia kuin matsutake kytkeyty-
misineen — tutkimusnarratiivi ja sen kohde muo-
dostavat kiehtovan kudelman.

My0s kirjan monitieteisyys on sotkuista. Luku-
jen ja valisoittojen ketjussa lukijan eteen marssi-
tetaan valtava maara sienen ympariltd aukeavaa
tutkimustietoa. Kyse on ensisijaisesti valtavirta-
tutkimuksesta poikkeavasta tieteestd, jota ava-
taan polveilevasti:

Jokin stratosfadrissa saa unelmoimaan péa pilvissa.
Ajattele nyt, iti0ita kiertdiméssa maapalloa! Ajatuk-
seni ldhtivét lentoon leijuvien itididen perassd, jah-
taamaan protagonistiani 1dpi eonien mantereelta
pakeille sielld tdalla ympari maailmaa, ja jahtasin
heidankin ajatuksiaan lapi stratosfaarin. Loysin kos-
mopoliittisen tieteen, jonka harjoittajat spekuloivat
synnyistd ja lajien kehkeytymisestd ajassa ja tilassa.
(280.)

Tsingille tarkeiden tieteiden kaytanndissa syntyy
”kosmopoliittista tietoa”, joka “kehittyy historian
saatossa liittyessdan yhteen tutkimuskohteiden,
eldvien ja elottomien, ja vield oman itsensakin
kanssa toisissa muodoissa” (293). Teoksen 24 si-
vun mittainen loppuviitteisto korostaa tutkimuk-
sen holistisuutta ja antaa vaikutelman erottelu-
jen loppuunsa viemisestd, mutta itse jain luki-
essani lahinna ihastelemaan Tsingin sisallollisen
ja ilmaisullisen osaamisen liittoa, vailla kompe-
tenssia eritelld ja arvioida lennokkaasti esitettyja
ja suomennettuja nakemyksia.

Tsingin tarkastelun monitieteisyydessd on
kuitenkin ndhtévissa tietty vinouma. Kosmopo-
liittisuuden korostus peittdd tietomuotojen yh-
distelmdssa piilevan painottuneisuuden, jossa
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sosiokulttuuriseksi tyypillisesti mielletty aines
tdydentyy bioekologisella aineksella vahvemmin
kuin bioekologinen sosiokulttuurisella. Yhteis-
kuntatieteelliset kasitteet ja tarkastelutavat myl-
lataan mykologis-ekologisten nakemysten pohjal-
ta sekd konkreettisesti ettd metaforisesti, mutta
sienitutkimusta annostellaan lukijalle ilman vas-
taavaa pureutumista sen sosiokulttuurisesti sot-
kuisiin taustoihin.

Kosmopoliittinen monitieteisyys lisad samalla
teoksen argumenttiin kierroksia: pienista paikal-
lisuuksiin juurtuneista kertomuksista versoo suu-
ria tulkintoja. Lopun ajan sienen jalkidualistisen
kritiikin ja kasitteellisen purkutyon kohteena on
yleisimmallaan moderni, ja erityisesti sen vank-
kumaton usko hallintapohjaiseen edistykseen ja
tuotannon pidakkeettomédan kasvuun. Hallinta
edellyttdd puolestaan hygieenisia jaotteluja, jot-
ka ylenkatsovat luontokulttuurisen vaistamaton-
ta sotkuisuutta ja elamankohtaloiden globaale-
ja keskinaisriippuvuuksia. Puhdaslinjainen lo-
kerointi nayttaytyy tuoksuvalmuskan ymparilta
nousevien sotkuisten yhteenkaymisten nakokul-
masta yhtd aikaa sekad epatodelta ettd vaaralta.
Tama koskee erityisesti modernia tiedettd, joka
sekd pohjautuu ongelmallisiin jaotteluihin, puh-
distamispyrkimyksiin ja skaalautuvuuteen etta
kantaa naitd kaytannoissaan.

Tsingin yksiulotteinen moderni

Tsingin teos kasvaa valtavilla panoksilla ladatuksi
valtavirtaisen lansimaisen tieteen kritiikiksi. Sen
kritiikkia tylsyttdd kuitenkin valtavirtatieteelle
ominaisen hygieenisyyden ylikorostaminen ja rin-
nastaminen ”itsekkaan geenin” tyyppisiin ylilyon-
teihin. Lisaksi kun Lopun aikojen sieni alun perin
ilmestyi vuonna 2015, oli moderni jo mankeloitu,
ivattu ja ylitetty moneen kertaan. Modernin sisais-
ten ristivetojen tematiikka maarittaa esimerkiksi
sosiologista ajattelua sen alkuajoista alkaen. Edis-
tyksen ja siihen kytkeytyvien hirviomaisyyksien
dialektiikka on erityisesti saksalaisten yhteiskun-
tateorioiden yhteinen nimittaja. Esimerkiksi We-
berille modernin kapitalistisen yhteiskunnan koh-
talona on paitsi itsensa sulkeminen rationaalis-
-byrokraattiseen raudanlujaan koteloon myos
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vaistamaton tormadys luonnon kantokykyyn.

Sata vuotta Weberin jalkeen Beck visioi vas-
taavasti, ettd modernille ominaiseen kasvuun liit-
tyy kasvukipuja, jotka alkavat kdyda sietamatto-
miksi. Luonnon hallittavauden illuusioon kytkey-
tyvat modernisaatioriskit osoittautuvat lopulta
mahdottomiksi padota — ne tulvivat yli hallinnal-
lisista kehikoista, rapauttavat modernin naiivin
edistysuskon seka liudentavat modernit instituu-
tiot, kuten toisistaan erillisten kansallisvaltioiden
keskindisen kilpailun jarjestelméan.

Beckin kritiikki pohjautuu empiiriseen yhteis-
kuntatutkimuksen tuloksiin tukeutuvaan moder-
nin analyysiin. Empiriapohjainen analyyttisyys
rikkoo totaalisuuden — modernin kategorinen
hylkdaminen ja ylittaminen korvautuu sen kriit-
tisella rekonstruktiolla: modernilla on myds tuho-
voimaista kasvua ja tehokkuutta patoava puolen-
sa. Beckin mukaan modernin moraalisia peruspe-
riaatteita, kuten universaalia egalitarismia, pitaa
edelleen vaalia. Samalla perusperiaatteiden pi-
déakkeiksi muodostuneet instituutiot, kuten kan-
sallisvaltiot ja heteronormatiivinen ydinperhe,
taytyy perustaa uudelleen, periaatteita kunnioit-
tavalle, moninaisemmalle pohjalle. Institutionaa-
linen moderni ylitetddn modernin perimmaisten
periaatteiden sisalla.

Tsingin modernin kritiikki pohjautuu puo-
lestaan luontokulttuuristen kudelmien esille
nostamiseen: monilajisten kytkeytyneisyyksien
vastaansanomattomuus tekee dualistisesta ajat-
telusta mahdotonta. Mutta purkautuvatko uni-
versaalin egalitarismin tyyppiset inhimillisen
yhdessaolon perusperiaatteet samalla vai puolit-
taako Tsing modernin selvarajaisille jaotteluille
pohjaavaksi hallinnaksi ja teknotieteeseen no-
jaavaksi edistysuskoksi? Arviointia hankaloittaa
se, ettei Tsing liiku tallaisten kysymysten parissa,
vaikka tasa-arvoisemman maailman tavoittelu
vaikuttaisi olevan yksi Lopun aikojen sienen lah-
tOkohdista. Sen sijaan hdn nostaa vyyhtimaisen
kenttityonsa lomassa esille joitain modernin piir-
teitd. Analyysi ja kritiikki ovat yksi ja sama asia:
toisinhavainnointi tutkimuskentilla yhta aikaa
seka valottaa modernien jaotteluiden ongelmal-
lisuuksia ettd purkaa niita.

Beck ivasi ldpi koko tuotantonsa valtavirtaista
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yhteiskuntatiedetta: napertely moderneille jaot-
teluille pohjautuneilla zombie-kategorioilla tuli
korvata refleksiivisemmilla tutkimustavoilla. Kri-
tiikki pohjautui empiirisen tutkimuksen tulok-
siin, jotka osoittivat esimerkiksi ydinperheen ja
normaalibiografian sekd kansallisvaltion katego-
rioiden antikvaarisuuden. Tsing ei ndita kritiikke-
ja kuitenkaan tunnista.

Beckinkin tarkastelut nayttaytyvat Tsingin
avaamassa horisontissa metodologisesti liian hy-
gieenisind — ongelmana on havainnointiposition
kytkeytymattomyys. Empiirisen tutkimuksen tu-
losten abstrahoinnit Beckin Konradstrassen tyo-
huoneella Miinchenissa eivét tavoita ja pura mo-
dernin ongelmallisuuksia yhta vakuuttavasti kuin
Tsingin talsiminen, tunnustelu, haistaminen ja
maistaminen keskelld luontokulttuurisesti sotkui-
sia tutkimuskenttid. Kentdn ja ajattelun kytkos on
vastaansanomaton: esimerkiksi hiljaista huono-
osaisuutta ja kehittymisen intoa yhteen punoval-
la Suomen maaseudulla ”on tilaa kuvitella toisia
maailmoita” (339), mutta Beckia lukiessa huomaa,
ettd Miinchenissa kuvittelutila on ollut ahtaampi.

Beckin modernin kritiikki ei toisin sanoen
kata riittdvassa maarin tarkastelua itsedan — esi-
tetyt diagnoosit ovat liiaksi kiinni modernissa me-
todologiassa. Tama nakyy myos hanen tavassaan
kayttaa kasitteitd. Niilla abstrahoidaan empiiri-
sille tutkimustuloksille yhteisia toisen kertalu-
vun tekijoitd, jotta onnistutaan nostamaan esille
yleisia kehityskulkuja, ennen kaikkea modernil-
le keskeisia ongelmallisuuksia. Kasitteet auttavat
my0s etaannyttamadn tarkastelun kasilld olevis-
ta erityisista tapahtumista ja paljastamaan pii-
loisia mutta vaikuttavia ylitilanteisia rakenteis-
tuneisuuksia. Abstrahoinnit ja rakenteet eivat
kuitenkaan ole puhdaslinjaisia vaan sotkuisia.
Esimerkiksi yksilollistymisessa yhdistyvat raken-
teita purkava aktiivinen toiminta ja rakenteellis-
hallinnallinen yksilon vastuuttaminen, joiden tu-
loksena on paitsi emansipaatiota ja toimijuuden
kasvua my06s materiaalista epavarmuutta ja ano-
mista kiinnittymattomyytta.

Tallainen kasitteiden kaytto tdyttad Tsingin
kritisoiman modernin tieteen tunnusmerkistoa:
erityisten tutkimusten tuloksia abstrahoidaan ka-
sitteilld. Tsingin omat kasitteet ovat puolestaan
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tyovalineitd, jotka auttavat kytkeytymaan kent-
tdan ja sen erityisyyksiin sekd havainnoimaan
toisin. Kasitteet, kenttd, havainnointi ja purkutyo
kietoutuvat yhteen tiiviiksi kudelmaksi. Kasittei-
den juurruttaminen kenttdan ja sen konkreetti-
siin erityisyyksiin ehkaisee samalla tarkastelu-
jen abstrahointia, standardoimista ja skaalausta.
Konkreettisia paikallisuuksia ei yliteta. Sen si-
jaan paikallisia laikkuja silloitetaan seuraamalla
niita lapdisevia moniaineksisia ketjuja. Ketjuissa
on useita mittakaavoja mutta ei abstraktiotasoja.
Tsingin oma tutkimustyo elda modernin purka-
misen vaatimusta todeksi.

Kasitteellisten abstraktioiden valttdminen
ehkaisee edustavuuteen tukeutuvaa yleistamis-
td. Tsing ei pohdi matsutake-tarinansa ja siihen
kytkeytyvien kasitteiden kaypyysaloja. Sen sijaan
han yleistaa assosiatiivisesti ja metaforisesti. Mat-
sutake kytkoksineen on myds metafora elamal-
le ja sen mahdollisuudelle tehokkuus- ja hallin-
tapohjaisen kapitalismin raunioittamissa maas-
toissa ja maisemissa. Sienen ymparilta aukeavat
tarinat ruokkivat mielikuvitusta ja laittavat ajat-
telemaan vastaavia jarjestelyjd myOs matsuta-
ke-kytkosten ulkopuolella. Tsing vihjaakin, etta
”[plieni vilkaisu matsutakesta saataviin tuloihin
voi auttaa yleistimaan sen huomion, ettd yksi-
tyisomaisuus saa ldhes aina alkunsa yhteisvaurau-
desta, jota ei sellaiseksi tunnisteta” (328). Kasittei-
den sijaan yleistetdan havainnointipohjaisilla as-
sosiaatioilla: ”vilkaisu [...] voi auttaa yleistamaan”.

Piiloisen ja luontokulttuurisen yhteisvaurau-
den kapitalistisesta lypsamisestd nousee mieleen
useita esimerkkeja viljelysta pohjaveteen, foto-
synteesiin ja Oljyn fossiiliseen muodostumiseen.
Ajatus yhteisvaurauden talteenotosta voidaan
ulottaa myds moniaineksisuuksiin, joissa sosio-
kulttuurinen painottuu vahvemmin kuin matsu-
take-tarkastelussa. Vastaavaa logiikkaa noudat-
tavat esimerkiksi tekstiiliteollisuuden tuotanto-
ketjut, joissa globaalin etelan paikallisuuksissa
piilevaa sukupuolittunutta neulontataitoa kaan-
netaan yksityisvarallisuudeksi seké internetin yh-
teisOpalvelut, joissa inhimillisesta vuorovaikutuk-
sesta uutetaan dataa, jota myyddaian mainostajille.
Moniaineksisina muotoutuvat, jaetut ja yhteiset
prosessit kadnnetadn kapitalisiksi hyodykkeiksi,
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kytkeytyneisyyksistd irtirepdistyksi yksiulottei-
seksi omaisuudeksi.

Matsutake-ketjun seuraaminen auttaakin ky-
symaan tarkeitd kysymyksid. Se missa madrin
esimerkiksi naistapaisen hoivan alustapohjainen
kaantaminen kapitalistiseksi voitoksi seuraa mat-
sutake-tarinan muotoa ja missd maarin katsetta
pitdisi tarkentaa esimerkiksi startup-kulttuurille
ominaisiin jasennyksiin, jaa jatkotutkimusten sel-
vitettavaksi.

Lopun aikojen tuoksuvalmuskan seuraaminen
lapi globaalien sijaintien valottaa nykykapitalis-
mia ja sille ominaista logiikkaa tarkasti ja inspi-
roivasti. Juurtuneisuuksia painottava tarkastelu
ei kuitenkaan ole tyhjentévd, silld kapitalismin
leviamiselle ja tehostumiselle on keskeistd myos
irrottautuminen paikallismateriaalisista kytkok-
sistd ja valittomista kokemusyhteyksistd. Esimer-
kiksi taloustieteellisten mallien ja finanssi-instru-
menttien vaikuttavuus pohjautuu pikemminkin
niiden symbolisesti jasentyvaan virtuaalisuuteen
ja globaalisti virtaviivaisiin rytmeihin kuin moni-
aineksisiin kytkeytymisiin ja ankkuroitumiseen
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konkreettisiin, paikallisuuksien lapi kulkeviin
ketjuihin. Irrottautuminen kitkaisista kytkeyty-
neisyyksista kerda malleille ja instrumenteille sa-
malla paikallisuuksia muokkaavaa kapasiteettia.

Globaalista eteldstd talteenotettava koboltti
on alylaitteisiin kytkeytyvan toiminnan edellytys.
Esimerkiksi Instagramin kaytto dlylaitteella ja
sen vaikutukset ylittavat kuitenkin laitteen mate-
riaalisen kokoonpanon. Kompleksisiin kulttuuri-
siin jasentymisiin ja ansaintalogiikoihin kytkeyty-
van instagrammauksen suosio vaikuttaa takaisin
koboltin kysyntaan monimutkaisten finanssi-in-
strumenttien valittdmana. Riskit kumuloituvat
sielld, missd sekd arkinen toiminta etta virtuaali-
set mallit ja instrumentit irrottautuvat paitsi pai-
kallisista kytkeytymisistian my0s institutionaa-
lisesta mosaiikista, jonka poliittisissa sommitel-
missa asetetaan tilkkeitd menestyjanarratiiveille
ja talousrationaaliselle oikeuttamiselle. Tilkkeita
oikeutetaan vetoamalla erityisyydet ylittaviin mo-
raalisiin periaatteisiin, kuten universaaliin egali-
tarismiin. B
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