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Tasa-arvon lyhyt historia

HARRI MELIN

Capital and Ideology (2020, "Pddaoma ja ideolo-
gia”) on toinen osa Thomas Pikettyn padomaa,
kasaantumista ja eriarvoisuutta kasittelevassa
trilogiassa. Trilogian kolmas osa Une bréve his-
toire de 1’ égalite tarkastelee tasa-arvon historiaa
ja se ilmestyi 2021. Tassa kirjoituksessa pohdin
eriarvoisuutta ja tasa-arvon kehitysta pohjoisis-
sa yhteiskunnissa Pikettyn teosten innoittamana,
keskidssa on Pikettyn uusimman kirjan esittely.
Lopuksi esitin muutaman kriittisen huomion Pi-
kettyn hankkeesta.

Eriarvoisuudessa on aina kyse yhteiskunnalli-
sista jaoista. Kirjassaan Capital and Ideology Piket-
ty tekee eron ideologisten ja yhteiskuntaluokkaan
perustuvien jakojen vélillad. Edellisten taustalla
ovat etnis-uskonnolliset identiteetit, jalkimmaiset
taas perustuvat sosio-ekonomiseen eriarvoisuu-
teen. Ideologialla — tassa siis etnisilla ja uskonnol-
lisilla identiteeteilla — on aina ollut suuri merkitys
yhteiskunnallisten jakojen nakokulmasta. Piketty
vaittda, ettd 1980-luvulta lahtien ideologisten ja-
kojen merkitys on lisaantynyt ja luokan merki-
tys vihentynyt. Eldamme aikaa, jossa moni vaittaa
ideologioiden kuolleen, mutta ne nayttavat ole-
van vakevampia kuin koskaan aikaisemmin, ja
samaan aikaan eriarvoisuus on koko ajan lisdan-
tynyt. Tata ajatusta Piketty hyodyntdd myods uu-
simmassa kirjassaan. Pikettyn tutkimus kohdistuu
kuitenkin taloudelliseen eriarvoisuuteen ja eten-
kin varallisuuden eriarvoiseen jakautumiseen.

Kapitalistisissa maissa uusliberalistisen ta-
louspolitiikan vauhdittama eriarvoisuuden kas-
vu alkoi 1980-luvun alussa. Joissakin maissa,
kuten Suomessa, taloudellisen eriarvoisuuden
kasvu vauhdittui vasta 1990-luvulla. Suomessa
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1990-luvun alun talouslama ja sen yhteydessa
tehdyt veropaatOkset olivat tdssd suhteessa tar-
keitd muutoksia. Samaan aikaan sosiaalidemo-
kraattisen liikkeen kannatus alkoi hiipumaan ja
ammatillinen jarjestdytyminen kdantyi laskuun
kaikkialla Euroopassa. Muutokset ovat kiinte-
assd yhteydessa luokkasuhteissa tapahtuneisiin
muutoksiin. Teollisuustyévaenluokan osuus palk-
katyoldisista kaantyi laskuun 1970-luvun jalkim-
madisella puoliskolla, ja samaan aikaan erilaisten
keskiluokkaisten palkkatyoldisryhmien osuus kas-
voi nopeasti. Yrittdjavaeston maara ei kasvanut,
mutta sen rakenne muuttui. Sekd maatalous- ettd
teollisuusyrittdjien maara kaantyi laskuun, ja yha
useampi yrittdjistd toimi erilaisten palveluiden
piirissa.

Polititkan kenttd on muuttunut ja sen myo-
td myOs vasemmistopuolueet, etenkin Euroopan
sosiaalidemokraattiset puolueet ovat muuttaneet
prioriteettejaan. Pyrkimyksesta korjata huono-
osaisten asemaa ne ovat siirtyneet tukemaan hy-
vin koulutettuja ja politiikan tekemisen paino-
piste on siirtynyt tyovaenluokasta keskiluokkaan.
Sosiaalidemokraattiset puolueet ovat hypanneet
voittajien kelkkaan. Vasemmistolla ei ole ollut
patevaa vastausta 1980-luvun konservatiiviseen
vallankumoukseen, ja etenkin omistussuhteisiin
perustuva eriarvoisuus on jatkanut kasvuaan il-
man, etta sitd vastaan olisi juurikaan kamppailtu.

Eriarvoisuuden historia

Tieddmme, ettd ei ole olemassa mitddn abso-
luuttista totuutta omistuksesta, koulutuksesta,
tulonjaosta tai demokratiasta. Nykyiset poliitti-
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set konfliktit ovat aiempaa ideologisempia. Ide-
aalisesta yhteiskunnallisen jarjestyksen muodos-
ta kdydaan jatkuvaa kamppailua. Piketty esittda,
ettd kapitalismi ja yksityisomistus voidaan ylittaa
osallistavalla demokratialla ja sosiaalisella fede-
ralismilla, uutta yhteiskuntajarjestysta han kuvaa
kasitteelld osallistumiselle avoin sosialismi.

Osallistumiselle avoin sosialismi korostaa
kaikille avointa mahdollisuutta osallistua yh-
teiskuntaa koskevien paitosten tekemiseen ja
eri toimintojen hajauttamista erotukseksi neu-
vostomallisesta keskitetystd valtiososialismista.
Oikeudenmukaisen yhteiskunnan ei tarvitse olla
ehdottoman yhdenmukainen tai kaikissa asiois-
sa tdysin tasa-arvoinen. Sen sijaan kaikille tulee
varmistaa mahdollisuus sellaisiin perustavan-
laatuisiin oikeuksiin kuten poliittinen osallistu-
minen ja mahdollisimman hyva koulutus. Miten
osallistumiselle avointa sosialismia sitten voi-
daan edistda? Uuden yhteiskunnan aineksia ovat
esimerkiksi yhteiskunnallisen omistamisen uu-
det muodot, progressiivinen verotus, perustulo
ja tasa-arvoiset koulutusmahdollisuudet. Lisaksi
huomiota tulee kiinnittad toimivaan demokrati-
aan ja rajoihin.

Pikettyn uusin teos ldhtee liikkeelle naista
asetelmista. Une bréve historie de 1’ égalité (Tasa-
arvon lyhyt historia) analysoi taloudellisen ja
poliittisen tasa-arvon kehitystd 1800-luvulta ny-
kypaivaan. Kirja ilmestyi 2021 ja sen englannin-
kielinen versio kevailla 2022. Tassa kaytdan
norjankielistd versiota, En kort historie om likhet,
joka ilmestyi alkusyksysta 2021. Kirjan 1dhtokoh-
tana on ajatus siitd, etta varallisuuden rakentu-
minen on aina ollut kollektiivinen prosessi, ja
ettd eriarvoisuus on historiallinen, poliittinen ja
sosiaalinen konstruktio. Ideoilla, ideologioilla ja
instituutioilla on ollut tarkea sija yhteiskunnalli-
sen eriarvoisuuden olemassaololle. Kyse on val-
lasta, ja tasa-arvoistumisen taustalla on aina ollut
kamppailu vallasta. Idea siitd, etta olisi olemassa
jotakin spontaania yhdenvertaisuutta on illuusio.
Kyse on aina kamppailusta.

”Tasa-arvon lyhyen historian” johdannossa
Piketty toteaa, ettd tdssad kirjassa han esittda ver-
tailevan analyysin yhteiskuntaluokkien vélisen
eriarvoisuuden historiasta. Nakokulmana on eri-

tyisesti omistamista ja tuloja koskevan tasa-ar-
voistumisen historiallinen tarkastelu. Tydssadn
hintd on inspiroinut luokkataistelujen histori-
aa koskeva vertaileva tutkimus. Tasa-arvoa aja-
van liikkeen historia voidaan jaljittaa alkaneen
1700-luvun lopun vuosikymmenina. Néin hidas
tasa-arvoistuminen on kaynnistynyt noin 250
vuotta sitten. Kuluva vuosikymmen on tasa-arvoi-
sempi kuin 1950-luku, puhumattakaan 1850-lu-
vusta, saati sitten 1780-luvsta.

Piketty havainnollistaa tasa-arvon historian
kehityskulkuja rikkaalla empiiriselld aineistolla.
Kirjassa hyodynnetaan World Inequality Databa-
sea (WID, https://wid.world). WID on tutkijayhtei-
s0, jossa on mukana ldhes 100 taloustieteilijaa yli
80 maasta. Sen kokoamat verotusta koskevat tilas-
toaineistot ovat maksutta tutkijoiden kaytettavis-
sd. Piketty osallistuu WID:n ty6hon, samoin esi-
merkiksi Markus Jantti, Matti Tuomala ja Branko
Milonivic.

Valta ja omistus ovat olleet pitkdan keskitty-
neitd harvoihin késiin, mutta viimeisten 250 vuo-
den aikana molemmat ovat hitaasti desentralisoi-
tuneet. Omaisuus on historiallinen kasite, jonka
muoto ja sisilto vaihtelee yhteiskunnasta toiseen.
Omistus riippuu siitd, millaisia legitiimeja omis-
tamisen muotoja missakin yhteiskunnassa maa-
ritetddn, ja millaiset valtasuhteet eri yhteiskunta-
ryhmien valilld on. Pikettyn historiallinen tarkas-
telu osoittaa, ettd erot omistamisessa pienenivat
vuosien 1780-198s vililld, mutta ovat sen jilkeen
kaantyneet taas kasvuun. Nayttda siis siltd, etta
pitkassa juoksussa tasa-arvo lisddntyy ja omistuk-
sen keskittyminen vahenee, ja sen mydta tapah-
tuu sosiaalista ja taloudellista demokratisoitumis-
ta. On kuitenkin syytd muistaa, ettd omaisuudet
ovat kuitenkin hyvin keskittyneita.

Omaisuus ja valta kulkevat kasi kadessa, silla
omistaminen on aina valtasuhde. Ranskan vallan-
kumous toi mukanaan juridisen tasa-arvon, mut-
ta samalla oikeutti omistajat hallitsemaan niita,
joilla ei ole omaisuutta. Pikettyn arvion mukaan
noin kolmannekselle kaikista ranskalaisista koko
kasite omaisuus on tdysin abstrakti. Julkisessa
keskustelussa kiinnitetdan huomiota tuloeroihin,
mutta ne ovat aina olleet selvésti pienempia kuin
varallisuuserot. Padomatulot ovat edelleen hyvin
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keskittyneitd ja tama selittyy yksinkertaisesti sil-
13, etta omistus on keskittynyttd. Suomen osalta
padomatuloja ja niiden keskittymista on tutkinut
Matti Tuomala (2019). Hanen analyysinsa osoitta-
vat, ettd meilla padomatulot keskittyvét pienelle
osalle vaestod, ja tdssa suhteessa Suomi ei juuri-
kaan poikkea muista Euroopan maista.

Piketty jakaa ranskalaiset kolmeen yhteiskun-
taluokkaan omaisuuden perusteella. Tyovaen-
luokkaan kuuluu 50 %, keskiluokkaan 40 % ja yla-
luokkaan 10 % vaestdsta. Vuonna 2020 tydvien-
luokkaan kuuluvat omistivat korkeintaan 100 000
euroa, ja keskiluokan omaisuus oli enintdan 400
000 euroa. Yldluokkaan kuuluvat omistivat yli
400 000 euroa ja rikkain prosentti enemmaén kuin
1,8 miljoonaa. Luokka-asema ei kuitenkaan maa-
rity vain omistuksen mukaan, vaan siihen vaikut-
tavat myoOs sellaiset tekijat kuin ammatti, tulot,
koulutus ika, sukupuoli, alue ja etnis-uskonnolli-
nen identiteetti. Eriarvoisuuden vihentyminen
on merkinnyt keskiluokan kasvua. Varakkaiden
osuus vaestosta on pysynyt suhteellisen vakaana,
mutta tyovaenluokan osuus, ne joilla ei ole juuri
lainkaan varallisuutta, on laskenut ja keskiluokan
osuus on kasvanut.

Capital and Ideology -teoksessaan Piketty kiin-
nitti runsaasti huomiota kolonialismiin ja or-
janomistukseen, jotka ovat merkittdvalla taval-
la vauhdittaneet lantisen teollisuuskapitalismin
kasvua. Kolonialismin perinto vaikuttaa edelleen
kansainviliseen tyonjakoon, samoin ajatus luon-
non rajattomasta riistaimisestd. Kolonialismi tu-
keutui sotilaalliseen valtaan, jota Eurooppa ja
USA ovat jatkuvasti kayttaneet hyvakseen valta-
asemiensa turvaamiseksi. Nailld tekijoilla on ol-
lut tarked sijansa suurten omaisuuksien ja talou-
dellisen eriarvoisuuden rakentumisessa.

Piketty muistuttaa, etta orjuudella on ollut
suuri merkitys talouskasvulle. Teollistumisen en-
simmainen vaihe ajoittuu 1700-luvun loppuun.
Samaan aikaan orjatyota kdytettiin siirtomaissa
hyvin laajasti maataloudessa ja kaivoksilla. Esi-
merkiksi Jamaikalla yli 80 % vaestosta oli 1830-lu-
vulla orjia, ja samaan aikaan USA:n etela valtiois-
sa orjia oli noin kolmannes védestosta. Kun orjuus
sitten lopetettiin, maksettiin tuntuvia korvauksia
— ei suinkaan orjille vaan entisille orjan omista-
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jille. On my0s syytd muistaa, ettd orjuuden lop-
pu ei merkinnyt pakkotyon loppua, vaan pakko-
tyotd teetetadn edelleen hyvin yleisesti ympari
maailmaa.

Thmisten luomat instituutiot ja sidannot maa-
rittdvat kulloisiakin omistussuhteita. Ndita mo-
lempia voidaan muuttaa, mutta muutos tapahtuu
yleensa kamppailujen kautta. Esimerkiksi omis-
tusoikeutta pidetaan niin tarkedna instituutiona,
ettd se maaritelldan eri maiden perustuslaeissa.
Omistuksessa on kyse siis hyvin keskeisestd suh-
teesta kapitalistisissa yhteiskunnissa. Omistussuh-
teiden luonteesta kapitalismissa kertoo osaltaan
osakeyhtio. OsakeyhtiOssa sen omistajat kaytta-
vat valtaa siind suhteessa kuinka paljon yhtion
osakkeita he omistavat. Tyontekijoilld taas ei ole
mitdadn valtaa yhtion asioihin. Piketty kaipaa ta-
hdn muutosta. Jo nyt on olemassa malleja, joissa
on onnistuneesti murrettu tatd, muiden muassa
Saksan myotamaaraamista koskevat lait ovat laa-
jentaneet paatoksentekijoiden joukkoa. Tama ei
kuitenkaan Pikettyn mielesta riit4, silla osallistu-
miselle avoimen sosialismin rakentaminen edel-
lyttaa puuttumista omistusoikeuteen.

Suuri uudelleenjako

Uusimmassa kirjassaan Piketty nimeda vuosien
1914-1980 valisen ajanjakson suuren uudelleen-
jaon kaudeksi. Tama perustuu siihen, ettda noiden
vuosien aikana omaisuuden ja tulojen eriarvoi-
suus vaheni jyrkasti kaikissa lansimaissa. Muutos-
ta selittdd ainakin nelja tekijaa: 1) kolonialististen
rakenteiden purkautuminen, 2) tyovaenliikkeen
vahvistuminen, 3) valtion roolin muutos ja 4)
progressiivinen verotus. Kaikki ndma johtivat hy-
vinvointivaltion kehitykseen. Etenkin toisen maa-
ilmansodan jalkeen hyvinvointivaltion instituuti-
ot vahvistuivat, ja koulutukseen, sosiaaliturvaan
ja terveydenhuoltoon investoitiin paljon rahaa.
Investoinnit vauhdittivat osaltaan myos talous-
kasvua, ja hyvin laajalti ymmarrettiin koulutuk-
sen, tieteen ja tutkimuksen merkitys taloudessa.
Investoinnit lisdsivat myds tasa-arvoa, koulutus
pidentyi ja koulutusmahdollisuuksia tarjottiin
entistd useammalle, terveydenhuolto laajeni kos-
kemaan myo0s varattomia.
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Valtion rooli on muuttunut oleellisella tavalla.
Valta valtiossa on jaettu uudelleen. Tydvaenluok-
ka ja kasvava keskiluokka ovat tulleet mukaan
1900-luvun alusta ldhtien paattdmdaan valtion
rakenteista ja toiminnasta. Parlamenttiuudistus-
ten jalkeen valta valtiossa maarittyi aikaisempaa
enemman vaalien perustella ja eri valtioissa kas-
voi toimialoja, jotka eivat tukeutuneet markki-
noihin vaan verotukseen. Esimerkiksi USA:ssa
kaynnistyi New Deal -ohjelma, Ruotsissa raken-
nettiin kansankotia ja Iso-Britanniassa kaynnistyi
kattava kansallinen terveydenhuolto-ohjelma.

Samana ajanjaksona otettiin kayttoon myos
progressiivinen verotus, joka kohdistui paitsi tu-
loihin myo6s perintdihin. Progressiivisesta vero-
tuksesta on keskusteltu jo 1700-luvulta ldhtien,
mutta sitd on kaytetty vasta noin 100 vuotta. Ve-
rotuksen uudistumista ja kiristymista selittaa val-
tion kasvanut rahantarve seka poliittinen mo-
bilisaatio, joka tuki veropohjan laajentamista.
Eliitti suostui verotuksen kiristymiseen, silla se ei
puuttunut millddn tavoin itse omistusoikeuteen.

1980-luvun alun konservatiivisen vallankumo-
uksen jalkeen verotuksen progressiivisuutta on
purettu ldhes kaikissa maissa. Télla hetkelld kaik-
kein rikkaimmat maksavatkin vihemman veroja
kuin keskiluokka. Erityisen merkittavda on monis-
sa maissa ollut perintoverotuksen progression las-
ku. Verotuksen keventdmistd on perusteltu muun
muassa sill, ettad kired verotus leikkaa tuottavuut-
ta. Piketty kuitenkin torjuu tallaisen vditteen,
koska sen perustaksi ei ole olemassa mitaan tut-
kimusnayttod. Sen sijaan tutkimusdata osoittaa,
ettd melkeinpd konfiskatoriset verot ovat olleet
valtaisa historiallinen menestystarina. Ne ovat
mahdollistaneet eriarvoisuuden merkittavin va-
hentdamisen, kohentaneet alempien luokkien ase-
maa ja samalla vauhdittaneet talouskasvua.

Toisen maailmansodan lopputulos kiihdyt-
ti muutoksia. Valtion tehtédvien laajentuminen
merkitsi, ettd uusia tehtavia ei kyetty rahoitta-
maan verotuksella. Valtiot lisdsivat lainanottoa,
ja valtionvelat kasvoivat. Esimerkiksi Isossa-Bri-
tanniassa valtion velka suhteessa BKT:een oli
vuonna 1910 noin 75 prosenttia ja vuonna 1945
se oli yli 300 prosenttia. Ranskassa valtionvelka
kasvoi samana aikana noin 75 prosentista yli 270

prosenttiin. Hyvinvointivaltion laajentuminen
ja progressiivisen verotuksen kaytto ei ole pois-
tanut sitd, etta eurooppalaiset yhteiskunnat ovat
hierarkkisia. Tasa-arvoa kasittelevassa kirjassaan
Piketty pitda progressiivista verotusta vikevana
vipusimena eriarvoisuuden vahentamisessa. Yh-
dessa hyvinvointivaltion kanssa se mahdollistaa
kapitalismin muuttamisen. Liike kohti tasa-arvoa
edellyttaa kuitenkin, etta verotus saadaan pitka-
janteisesti toimimaan taman tavoitteen suuntai-
sesti. Koyhat eivat ole koskaan omistaneet yhtaan
mitddn. Heidan asemaansa voidaan kohentaa li-
saamalla perintoverotuksen progressiivisuutta ja
suuntaamalla perintdjen verotuksesta saatavia
varoja uudella tavalla. Pikettyn mukaan tdma on
aivan mahdollinen kehityskulku, jos huono-osais-
ten neuvotteluvoima olisi nykyista suurempi.
Piketty perdaankuuluttaa siirtymistd osallis-
tumiselle avoimeen sosialismiin. Kirjassa héan ei
esitd uudesta yhteiskunnallisesta jarjestyksesta
kuitenkaan mitddn varsinaista maaritelmaa. Pi-
kemminkin kyse on prosessista, joka muodostuu
monista toisiaan tukevista askeleista. Hyvinvointi-
valtion laajentaminen ja progressiivisen verotuk-
sen kaytto ovat tdllaisia askeleista. My0s suurten
yritysten hallinnon muuttaminen merkitsee itse-
ohjautuvan ja desentralisoidun sosialismin vahvis-
tamista. Piketty esittda, ettd yritysten hallituksissa
puolet tuli olla tyontekijoiden edustajia. Lisdksi
suurten omistajien valtaa pitda rajoittaa ankaras-
ti. Politiikassa vaalirahoitus tulee puolestaan uu-
distaa siten, ettd kaikilla ehdokkailla on yhtéldiset
taloudelliset mahdollisuudet kampanjoida.

Taloudellinen tasa-arvo ei riita

Taloudellinen oikeudenmukaisuus ei yksin rii-
td. Todellinen tasa-arvon lisidminen edellyttda
kamppailua kaikenlaista diskriminaatiota vas-
taan. Piketty pitda koulutuksen eriarvoisuutta
yhtena suurimmista diskriminaation muodoista.
Vanhempien tuloilla on edelleen vahva yhteys
korkeakoulutukseen hakeutumiseen kaikkialla.
Nykyinen koulutuspolitiikka esimerkiksi Rans-
kassa pikemminkin vahvistaa eriarvoisuutta kuin
vahentaa sitd. Varakkailla asuinalueilla sijaitse-
viin kouluihin investoidaan noin kaksi kertaa
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enemman resursseja kuin kdyhien asuinalueiden
kouluihin. Piketty vaatiikin sosiaalisiin kriteerei-
hin perustuvaa positiivista diskriminaatiota. Kou-
lutuksen eriarvoisuuteen on puututtava mahdol-
lisimman varhaisessa vaiheessa ja tuettava hei-
koista sosiaalista ldhtOasemista tulevien lasten
koulusta erityistoimin.

Toinen diskriminaatiota koskeva huomautus
liittyy sukupuoleen. Kirjoissaan Piketty ei juu-
rikaan pohdi sukupuolten valisia eroja tai omis-
tus- ja valtasuhteita. Uudessa kirjassaan han kui-
tenkin painottaa, etta historiallisesti katsottuna
naiset ovat olleet kaikkein syrjityin viestoryhma
kaikkialla maailmassa, tarkastellaanpa asiaa milla
ulottuvuudella hyvansa. Ranskassa vuonna 1970
noin 20 % koko palkkasummasta meni naisille,
vuonna 2020 osuus oli noussut jo 38 prosenttiin,
mutta on edelleen kaukana puolesta. Tulot ovat
vain yksi osoitus naisiin kohdistuvasta syrjinnas-
td. Naisten aseman kohentaminen edellyttaa mo-
nia toimia. Huomiota tulisi kiinnittad myos tyon
jamuun valisen ajan uudelleen arviointiin, naiset
tekevit valtaisan maaran tyotd, joka ei ndy mis-
saan tilinpidossa. Naisten aseman muuttamisessa
positiivinen diskriminaatio on kayttamaton mah-
dollisuus.

Maailma jakautuu karkeasti rikkaaseen poh-
joiseen ja koyhdan eteladn. Nykyinen padoman
vapaaseen liikkuvuuteen perustuva uuskolonia-
listinen kehitysmalli on poliittisesti ja ympéris-
ton nakokulmasta kestamaton. Myos hyvinvoin-
tivaltioiden tulee tarkastella itseddn kriittisesti.
Tahan asti hyvinvointivaltio on ollut kansallinen
instituutio pohjoisen maissa. Eteldn tehtavana on
ollut toimittaa raaka-aineita ja halpaa tydvoimaa.
Suhteessa toteutuneeseen talouskasvuun kaik-
kein kéyhimmat maat ovat edelleen vain koyhty-
neet. Vuodesta 1970 lahtien koyhimpien maiden
BKT on kasvanut noin 15 % ja rikkaimpien mai-
den BKT puolestaan noin 40 %.

Rikkaiden maiden rikkauksien edellytyksena
on ollut kdyhien kdyhyys. Koyhédt maat tarvitse-
vat oikeutta. Varallisuuden luominen on poliit-
tinen kysymys, johon vaikuttavat sddnnét ja ins-
tituutiot. Nyt padomat liikkuvat ilman mitaan
sadntoja. Ensimmadinen askel on kansainvalisten
padomaliikkeiden verottaminen. Taman ohella
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my0s hiilidioksidipaastoja tulisi verottaa nykyis-
td ankarammin. Nykyisen maailmanjarjestyksen
tilalle tarvitaan kansalliset, ja mannerten valiset,
rajat ylittava uusi hyvinvointivaltio, federalisti-
nen hyvinvointivaltio, joka huomioi eteldn tar-
peita ja luo reilut pelisddnnot globalisaatiolle.
Tatd varten olisi luotava uusi demokraattinen ja
post-nationalistinen poliittinen projekti, joka ot-
taa aloitteen federalistisen hyvinvointivaltion ra-
kentamisessa.Ymparisto tulee haastamaan kaikki
nykyiset valtiolliset ja ideologiset mallit. Pikettyn
mielestd ympdristd on suurempi muutoksente-
kija kuin osaamme nyt kuvitellakaan. Myos ym-
pariston suhteen ainut todellinen vaihtoehto on
demokraattinen, osallistumiselle avoin ja federaa-
linen sosialismi. Tallainen yhteiskunnallinen ke-
hitys on looginen jatke 1700-luvun lopussa alka-
neelle tasa-arvon lisidntymiselle.

Uusi demokraattisen sosialismin malli on
tapa korjata kirjassa kuvattuja eriarvoisuuksia
ja samalla se mahdollistaa elinymparistomme
jatkuvuuden. Piketty luonnehtii osallistumiselle
avointa sosialismia varsin yleisluontoisesti, se on
jotakin, joka muodostuu pitkan prosessin tulok-
sena. Luettelonomaisesti uutta yhteiskunnallisen
jarjestyksen mallia voi kuvata seuraavasti: se on
desentralisoitu, federaalinen, laaja hyvinvointi-
valtio, monipuolinen ja osallistava, sielld on prog-
resiivinen verotus, tehokas vallanjako ja se ta-
kaa oikeuden ty6hon kaikille, toimii kaikenlaista
diskriminaatiota vastaan, vihentaa hiilidioksidi-
paastoja, vahentaa talouden tavaramuotoisuutta
ja vihentaa olennaisesti taloudellisesta eriarvoi-
suutta. Se perustuu edustukselliseen demokrati-
aan, jossa on varmistettu kaikille yhtdldiset mah-
dollisuudet kamppailla vallasta. Yritysten hallin-
to on jarjestetty niin, ettd tyontekijoilla on laajat
mahdollisuudet osallistua koko yritysta koske-
vaan paatoksentekoon.

Mikaan muutos ei synny itsestdan, vaan edel-
lyttaa aktiivisia kansalaisia. Pikettyn mukaan tar-
vitaan vahva yhteiskunnallinen mobilisaatio, joka
pohjautuu joukkoliikkeille. Vain tallaiset organi-
saatiot pystyvat maarittamaan yhteisia tavoittei-
ta ja muuttamaan vallitsevia yhteiskunnallisia ra-
kenteita.
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Muutoksen tekijat?

Piketty kirjoittaa sujuvasti. Hin perustaa analyy-
sinsa vakuuttaviin tilastollisiin aineistoihin, joi-
den argumentaatiota lukijan on helppo seurata.
Kirjassa esitetdan rikas historiallinen analyysi,
joka ulottuu systemaattisesti 1780-luvulta nyky-
paivadn. Nain pitkia yhteiskunnallisten ilmididen
analyysin kaaria esitetdan vain harvoin. Kirjassa
piirtyy kokonaisvaltainen kuva taloudellisen eri-
arvoisuuden eri ulottuvuuksista kehittyneissa ka-
pitalistissa maissa.

Sosiologina luen Pikettya ennen muuta
kansantaloustieteilijand, joka tutkii talouden ra-
kenteita ja niiden historiallisia muutoksia. Piket-
ty on selvasti valistusajattelun perillinen ja valis-
tuksen tyon jatkaja. Kirjassa tasa-arvo ndhdaan
ikddn kuin luonnollisena olotilana, jota tavoitel-
laan ja jota kohti yhteiskunnat kulkevat. Koska en
ole taloustieteiliji, en pysty sijoittamaan Pikettya
minkddn teoreettisen suuntauksen edustajaksi.
Kiinnostavaa on, ettd han keskustelee monista sa-
moista kysymyksista kuin Karl Marx 1800-luvun
loppupuolella tai Karl Polanyi 1940-luvulla, mut-
ta ei juurikaan viittaa heihin. Han ei myoskaan
keskustele amerikkalaisten eriarvoisuutta tutki-
neiden, oman aikamme taloustieteilijoiden kuten
Joseph Stiglizin kanssa.

Pikettyn tutkimuskohteena on taloudellinen
eriarvoisuus ja eriarvoisuuden muotojen histo-
riallisen muutoksen analyysi. Tutkimusteema on
hyvin lahella sosiologista luokkatutkimusta, jos-
sa ollaan kiinnostuttu yhteiskunnallisista jaoista
ja jakoja selittavista tekijoistd. Luokkatutkimuk-
sessa omistusta ja tuloja pidetdan varsin yleisesti
keskeisina luokkajaon kriteereina. Piketty osoit-
taa tilastoaineistollaan, etta jos omistusta kayte-
tddn luokkajaon mittarina, ailkamme Ranska on
perin tyovaenluokkainen yhteiskunta, puolet va-
estostd kuuluu tyovaenluokkaan 40 % keskiluok-
kaan ja valtaa pitdvaan ylaluokkaan kuuluu vain
10 %. On sangen todennakdistd, etta sosiologit
paatyisivat omissa tutkimuksissaan hyvin saman-
kaltaiseen kuvaan Ranskan nykyisestd luokkara-
kenteesta, mutta heiddn kayttamansa luokkakri-
teerit olisivat Pikettyd moniulotteisempia.

Yhteiskuntaluokissa on aina kyse sosiaalisis-

ta suhteista. Pikettyn luokkamalli perustuu yk-
sinkertaisesti varallisuuteen. Sosiologinen luok-
katutkimus huomioi kuitenkin muitakin val-
lan ulottuvuuksia. Piketty ei kiinnitd huomioita
tyoeldman valta- ja auktoriteettisuhteisiin, saati
kulttuurisiin suhteisiin tai identiteetteihin, joilla
luokkatutkimuksessa on tarkea sija. Sosiologeille
Pikettyn kirja on tdrked, koska se nostaa taloudel-
liset suhteet eriarvoisuutta tuottavien mekanis-
mien keskioon. Sen sijaan sosiologinen tutkimus
voisi rikastuttaa Pikettyn analyysia korostamalla
toimijuuden ja toimijoiden merkitysta. Tata seik-
kaa on kiinnostavalla tavalla kehitellyt brittildi-
nen sosiologi Mike Savage (2021) tuoreessa eriar-
voisuutta ja yhteiskunnallista muutosta kasittele-
vassd teoksessaan.

Sosiologia on kiinnostunut rakenteista ja toi-
minnasta. Sosiologinen tutkimus kohdistuu sosi-
aalisiin ja yhteiskunnallisiin rakenteisiin, sosiaa-
lisiin suhteisiin ja sosiaaliseen toimintaan. Sosio-
logit ovat my0s kiinnostuneita kahdenvalisesta
vuorovaikutuksesta, merkityksistd ja kulttuuris-
ta. Yksi Pikettyn suuria ongelmia onkin toimijoi-
den puute. Kuka kohentaa kdyhien neuvottelu-
voimaa, kuka rakentaa osallistumiselle avointa
sosialismia? Piketty piirtdd tarkan kuvan talou-
dellisesta eriarvoisuudesta, haluaa viahentaa dis-
kriminaatiota ja lisatd tasa-arvoa. Taloustieteili-
jana Piketty ei kuitenkaan analysoi muutoksen
tekijoita. On tietysti kysyttava: kuuluuko toimi-
joiden analyysi edes kirjan alaan?

Piketty ilmaisee monissa eri kohdin kirjojaan
pettymyksen eurooppalaisiin sosialidemokraatti-
siin puolueisiin. Hinen mukaansa ne eivit enda
aja huono-osaisten asiaa, vaan ne ovat koulute-
tun keskiluokan puolestapuhujia. Ketka sitten te-
kevat muutokset? Pikettya voi tulkita niin, ettd
muutoksen tekijoina toimivat sellaiset parlamen-
taariset liikkeet, jotka kannattavat laajennettua
hyvinvointivaltiota ja progressiivista verotusta,
joka ulotetaan tulojen lisdksi omaisuuksiin. Muu-
toksen kannalta ongelmallista vain on, etta tal-
laisia parlamentaarisia liikkeita nayttaisi olevan
Euroopassa tdlld hetkelld varsin vahan. Liséksi Pi-
ketty ei pohdi lainkaan sitd, mita omistava luokka
on mieltd hanen esittdmdstdan ohjelmasta. Ei ole
vaikeaa ennustaa, ettd Pikettyn kuvaama osallis-
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tumiselle avoin sosialismi ei synny ilman nykyis-
ten valtaa pitdvien vastarintaa.

Thomas Pikettyn tutkimus tasa-arvon lyhyes-
ta historiasta on tarkea puheenvuoro 2020-luvun
yhteiskuntapolitiikan suuntia koskevassa keskus-
telussa. Jos todella haluamme lisitd taloudel-
lista ja poliittista tasa-arvoa, on Pikettyn hah-
mottelema kunnianhimoinen ohjelma otettava
huomioon. Periaatteessa se on myods helppo to-
teuttaa: tarvitaan vain aktiivisia toimijoita. B

HARRI MELIN on Tampereen yliopiston
sosiologian emeritusprofessori.
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