MARIANNE SANDELIN

Nostalgia haikeana

muisteluna ja
reaktionaarisen

politiikan voimavarana

Antto Vihma: Nostalgia: teoria ja kaytanto. Teos,
Helsinki, 2021. 278 s.

Kansainvalisesti katsottuna nostalgian tutkimus
on elanyt viime aikoina erdanlaista nousukautta.
Koska nostalgia on yleismaailmallinen tunne, ku-
ten viha tai rakkauskin, se ei kuitenkaan ole kai-
kista helpoin aihe tietokirjalle. Sikdli Antto Vih-
man Nostalgia: teoria ja kdytdnto, joka on myos
ensimmainen suomenkielinen yleisesitys nostal-
giasta, on kunnianhimoinen teos. Nostalgialla ei
ole keskeisind pidettyja teoreetikkoja tai aatehis-
toriallista, kronologista traditiota, joihin nojata
kirjaa hahmotellessa. Kyseessd on monitahoinen
ilmio, joka pitda sisdllaan useita ulottuvuuksia:
yksilon haikeaa ja eskapistista pakenemista niin
henkilokohtaisen elaman kuin kollektiivisesti-
kin jaettuihin ja omaksuttuihin muistoihin seka
ahdistunutta suhdetta ajan kulumiseen, ohikiita-
vddn elamaan ja nykyhetken jatkuvaan muutos-
tilaan. Nostalgiaan liittyy voimakas ”aika kultaa
muistot” -taipumus, mika voi lietsoa yliroman-
tisoitunutta kuvaa paitsi omasta nuoruudesta
myo6s menneesta kulttuurista ja yhteiskunnasta.
IImion monitahoisuudesta johtuen aihetta on
paljon haastavampi vangita analyyttisesti yhteen
teokseen. Siita kirjoittaminen edellyttda paljon
luovuutta siind, kuinka aihetta jasentaa tai mita
ottaa teokseen mukaan ja mita jattaa pois.
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Vaikka nostalgia on ennen muuta yksilon ko-
kema tunne, on se myo0s tehokas, eritoten konser-
vatiivisessa ja reaktionddrisessa politiikassa hyo-
dynnetty valine. Teoksessa tarkastellaankin pait-
si sitd, mita nostalgia tunteena ja kokemuksena
on ja miten tuo tunne on historiallisesti kehitty-
nyt, my0s erityisesti sitd, miten sitd on poliitti-
sesti hyodynnetty ja ohjailtu. Nostalgia jakautuu
neljaan paalukuun, joista ensimmainen kasitte-
lee nostalgian historiallista taustaa 1600-luvun
ladketieteellisesta sairausluokituksesta nykypai-
van uuskonservatiivien nostalgiaa hyodyntaviin
rappiokertomuksiin. Toisessa luvussa Vihma ka-
sittelee tarkemmin nostalgian suhdetta poliitti-
sen oikeiston piiriin laskettavaan ilmioon, josta
héan kayttdd nimitystd autoritaarinen populismi.
Kolmannessa luvussa tarkastellaan puolestaan
nostalgian poliittista tarjontaa eli viimeaikaisia
konkreettisia esimerkkeja eri maiden nostalgial-
la pelaavista poliittisista liikkeistd. Viimeisessa
osassa kasittelyssd ovat pohdiskeleva ja banaali
nostalgia.

Kyseessd on yleistajuinen kirjallisuuskatsa-
us nostalgiaa ja sen historiaa kasittelevasta tut-
kimuksesta ja tietokirjallisuudesta seka teemaa
sivuavasta filosofiasta ja kaunokirjallisuudes-
ta. Teoksellaan Vihma tarjoaa erittdin mielen-
kiintoisen, monipuolisen ja lukijaa aliarvioimat-
toman taustoituksen nostalgiasta ja sen eri ulot-
tuvuuksista.
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Termi nostalgia syntyi 1600-luvulla vakavaa ko-
ti-ikdvda kuvaamaan kehitettynd laaketieteelli-
send tautiluokituksena. Sen nimi tulee kreikan
kielen termeista nostos, joka merkitsee kotiinpa-
luuta, ja dligos, joka puolestaan tarkoittaa kipua.
1800-luvulle tultaessa termi yleistyi, mutta sen
merkitys muuttui enemman nykyista vastaavaan
muotoonsa eli tunteeksi ja ajalliseksi kaipauk-
seksi. Tallaista nostalgiaa Vihma kuvailee jossain
madrin ikiaikaiseksi tunteeksi, silld ihmisilla on
aina ollut taipumus kaivata ja muistella kotia,
lapsuutta tai mennyttd kulta-aikaa. Vaikka ihmi-
set ovat aina tunteneet epavarmuutta suhteessa
nykyhetkeen, ovat hanen mukaansa modernisaa-
tio ja nopeat sosiokulttuuriset muutokset kuiten-
kin kiihdyttaneet tatd entisestadn. Miltei kenen
tahansa modernin ihmisen ymparisto, jossa han
ikdantyy, on toisenlainen kuin se, missa on kasva-
nut lapsesta aikuiseksi. Uudet teknologiset sovel-
lutukset mullistavat arkipaivan kokemukset, ela-
manrytmin ja ihmisten valisen vuorovaikutuksen.
Lisaksi maailma on demografisten ja geopoliittis-
ten muutosten kourissa. Maisemat muuttuvat ke-
hityksen my6ta ("kun olin pikkupoika, tdssa oli
vain peltoa”). Maailma, jonka ihminen on kerran
tuntenut kodiksi, katoaa asteittain. Nykyaika on
monelle vieras maa (s. 8-9).

Nostalgian kokemukset vaihtelevat kuitenkin
seka sisdlloltaan ettd lopputulemiltaan. Vihma 13-
hestyy nostalgiaa jaottelemalla sitd kolmen kasit-
teen avulla. Kulttuurintutkija Svetlana Boymilta
hén lainaa entistdvén ja pohdiskelevan nostalgi-
an kasitteet. Boymin kategorioiden valimaastoon
Vihma lisaé vield banaalin eli arkipdivaisen nos-
talgian, josta my0s sosiaalipsykologian tutkija Ee-
meli Hakokongds on kirjoittanut’. Vihman mu-
kaan banaali nostalgia ei merkitse syvallista ajan
kulun pohdintaa eikd mydskaan poliittista pro-
jektia, joka pyrkisi entistimaan mennyttd, mutta
se saattaa johtaa kumpaankin suuntaan. Sen si-
jaan banaali nostalgia toimii muun muassa pop-
kulttuurissa ja markkinoinnissa, ja sita ilmentaa
esimerkiksi nuoruudesta tutun musiikin kuun-
telu. Tama jaa kuitenkin melko pieneen rooliin
teoksessa.
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Pohdiskelevassa nostalgiassa korostuu Vih-
man mukaan dligos eli kaipauksen ja menetyk-
sen tunne, mutta kuitenkin myos nakemys, ettei
menneeseen ole mahdollista palata. ”Pohdiske-
leva nostalgia analysoi ajan kulumista, ihmisen
ja maailman muuttumista sekd muistojen sirpa-
leiden tuomaa lohtua” (s. 12). Tallainen nostal-
gian muoto voi Vihman mukaan herattaa myos
tulevaisuuteen suuntautunutta luovaa ajattelua,
jopa utopian siemenid, silld menneen reflektoi-
minen ilman pyrkimysta uudelleenrakentaa sita
tarjoaa muistutuksen, ettei nykyisyys ole ainoa
vaihtoehto. Hin huomauttaa, ettd menneisyydes-
td voidaan l10ytaa kayttamattomia ja hyodyllisia
mahdollisuuksia, jotka parhaimmillaan avaavat
uusia nakoaloja tulevaan. Tallaisen pohdiskele-
van nostalgian edustajiksi Vihma nimeaa muun
muassa konservatismiin ja romantiikkaan yh-
distetyn ranskalaisen rojalistiajattelija Francois-
René Chateaubriandin (1768-1848) seké saksan-
juutalaisen marxilaisen filosofi Walter Benjami-
nin (1892-1940).

Entistava nostalgia painottaa Vihman mukaan
sitd vastoin nostosta eli kotiinpaluuta. Han esit-
taa, ettd entistava nostalgia ”alyllisena liikkeend”
kumpuaa modernin ajan katastrofina esittavasta
Yepétoivon filosofiasta” (s. 242—243). Sen han kat-
soo syntyneen ennen muuta kriittisena reaktio-
na Ranskan vallankumoukseen ja sen tuottamiin
muutoksiin sekd taantumuksellisina pyrkimyksi-
na palauttaa ancien régime ja katolisen kirkon
perinteinen valta-asema. Tallaisissa nakokulmissa
korostuvat antimodernit kertomukset menneesta
kulta-ajasta, harmoniasta ja traditionaalisesta jar-
jestyksestd, jotka ovat liberaalin eliitin petoksen
myOtd murtuneet ja vaistyneet, mikd on puoles-
taan johtanut kulttuuriseen, moraaliseen ja po-
liittiseen rappioon. Entistdvdn nostalgian intel-
lektuaaliseen perintoon Vihma liittad konserva-
tiivisina tunnettuja ajattelijoita kuten esimerkiksi
Edmund Burke (1729-1797) ja Joseph de Maistre
(1753-1821) 1700-ja 1800-lukujen taitteessa seka
1900-luvun alun saksalaiseen radikaaliin kult-
tuurikonservatismiin yhdistettyja hahmoja ku-
ten Ernst Jiinger (1895-1998) ja Oswald Spengler
(1880-1936). Samanlaiset rappiotarinat ja -meta-
forat ovatkin saaneet 1700-luvun lopulta alkaen



yhd uusia ilmenemismuotoja reaktiondaristen,
konservatiivisten ja antiliberaalien ajattelijoi-
den ja poliitikkojen esityksissa. Vihman mukaan
he ovat uskotelleet, ettd heidan idealisoitu kuva-
uksensa menneestd maailmasta on mahdollista
synnyttdd uudelleen. Siksi entistavaa nostalgiaa
edustavat konservatiiviset poliitikot ja puolueet
tapaavat rakentaa poliittiset kampanjansa ja reto-
riikkansa lupauksiin kansakunnan menneen suu-
ruuden ja kunnian sekd vanhojen hyvien aikojen
palauttamisesta.

Erityisen kiinnostavaa tdssa yhteydessa oli lu-
vussa ”Entistava nostalgia kdytdnnossa” esitetty
huomio, jonka mukaan usein jopa konservatii-
viset poliittiset toimijat valttelevit nostalgiseksi
leimautumista viimeiseen asti, silld se nahddan
negatiivisesti latautuneena termind. Sen sijaan
my0s he syyttavat mieluusti poliittista vastapuol-
taan siitd. Vihman mukaan esimerkiksi brittilai-
sessa politiikassa sitd on kaytetty lyhenteena vir-
heellisestd ja tunnepitoisesta argumentista — syy-
toksend, jonka mukaan nostalgian vallassa oleva
poliittinen vastustaja ei ymmarra nykyaikaa, vaan
eldd illuusiossa. Esimerkiksi han nostaa muun
muassa konservatiivipuolueen puheenjohtajana
ja padministerind toimineen Margaret Thatche-
rin (1925-2013). Tama syytti nostalgiasta niita,
jotka vastustivat markkinoiden vapauttamista,
julkisyritysten uudelleenjarjestelya ja ylipaansa
valtion roolin pienentamistd, mutta kuitenkin
omassa politiikassaan vetosi suoraan entistavaan
nostalgiaan: Britannian kadotetun imperiumin
kunniaan ja vanhan suuruuden palauttamiseen.
Vihma huomauttaa Thatcherin toistaneen myos
peruskonservatiivista entistdvan nostalgian tari-
naa - 1960-luvun edistyksellisen hengen syytta-
mistd yhteiskunnan perustuksien madattamisesta
ja nykyisestd turvattomuudesta (s. 138-139). Tas-
td teemasta tuli mieleen myds monille konserva-
tismia tutkineille tuttu ilmid, nimittdin se, etta
erityisesti massademokratian yleistyttya 1900-lu-
vulta alkaen yhd harvempi konservatiivinen ajat-
telija tai poliitikko on halunnut julkisesti tunnus-
tautua konservatiiviksi, mika ei kuitenkaan tar-
koita, etteikd konservatiiveja olisi ollut tai olisi
yha. Esimerkiksi jo vuonna 1918 hollantilainen
poliitikko Willem Hubert Nolens (1860-1931) to-
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tesi maansa parlamentissa, ettd ihmiset tulisivat
mieluummin syytetyiksi tuhopoltosta tai varkau-
desta kuin konservatismista.

Sivumaarallisesti katsottuna teos painottuu
ennen muuta niin sanottuun entistavaan nostal-
giaan, joskin teoksessa esiteltyjen esimerkkien
perusteella voisi kenties my0s puhua vakiintu-
neempaa termia kdyttden yleisesti konservatis-
mista. Joka tapauksessa viimeaikaisten tapahtu-
mien ja poliittisten ilmididen valossa Vihman
teokseensa valitsema painotus tuntuu monella
tapaa ajankohtaiselta. Kuten esimerkiksi Vendjal-
14 Vladimir Putinin retoriikassa, yhta lailla myos
muissa maissa oikeistopopulististen, kansalliskon-
servatiivisten poliitikkojen puheissa on kaikunut
enenevassa madrin nostalgialla hdystettyja kerto-
muksia kansakunnan menetetysta loistosta seka
menneen suuruuden ja kunnian palauttamisesta.
Esimerkiksi Putin on kutsunut Neuvostoliiton ha-
joamista 1900-luvun suurimmaksi geopoliittisek-
si katastrofiksi ja perustellut Venajan hyokkaysta
Ukrainaan paitsi vaittdmalld, etta Ukrainan ny-
kyinen johto muodostuisi uusnatseista ja narko-
maaneista, myos vaittdmalla Vendjan mennytta
suurvalta-aikaa nostalgisoiden, ettd Ukraina kuu-
luu historiallisesti Vendjalle. Han pyrkii siis vain
palauttamaan asiat siten kuin niiden kuuluisi olla.
Juuri tallaisen ajattelun kuvaaminen on teoksen
keskiossa. Vihma kasittelee laaja-alaisesti nostalgi-
aa polititkan vilineena ja sen kiyttovoimana — au-
toritaaristen populistien hyodyntdméana keinona
edistdd omia poliittisia pidmadridan vetoamalla
suurten kansanjoukkojen tunteisiin. Tapausesi-
merkkeina han esittelee muun muassa Donald
Trumpin vaalikampanjaa, Brexitid, Alternative
fiir Deutschland -puoluetta Saksassa sekd Perus-
suomalaisten retoriikkaa ja kehitysta Suomessa.
”Karismaattiset johtajat kayttavat nostalgiaa hy-
vakseen kaikissa ilmansuunnissa ja mitd erilai-
simmissa yhteiskunnissa, silla menneen suuruu-
den palauttaminen on osoittautunut suosituksi
kertomukseksi ja vaaleja voittavaksi lupaukseksi”
(s. 7-8), han kirjoittaa.

Tama herattadkin pohtimaan, missd maarin
nostalgian kdayttaminen politiikassa on vain las-
kelmoitu retorinen valine ja missda madrin se taas
kumpuaa konservatiivisten, populististen poliitik-
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kojen aidosta uskosta siihen, ettd menneeseen on
mahdollista palata — jos heiddan ihannoimaansa
menneisyytta koskaan olikaan.

Kyynisesti ajateltuna mieleen tulee esimerkik-
si politiikan tutkija Daniel Ziblattin teoksessaan
Conservative Parties and the Birth of Democracy
esiin nostama ”“konservatiivinen dilemma”3. Kyse
on siitd, ettd yhtaalta konservatismi on tavannut
asemoitua vahvasti pienen eliitin, onpa se mer-
kinnyt sitten aatelistoa tai nykyista taloudellista
yldluokkaa, tukijaksi ja asian edistdjaksi. Tama
on toisaalta tehnyt niiden aseman hankalaksi de-
mokratian vakiinnuttua, silld demokraattisissa
vaaleissa voittajaksi selviytyy se, joka on saanut
kansan tuen. Kuinka siis konservatiiviset liikkeet
voivat voittaa kansan enemmiston tuen, vaikka
he edistaisivat politiikkaa, joka yllapitaa vallitse-
via yhteiskunnallisia hierarkioita ja taloudellisia
valtarakenteita? Historiallisesti katsottuna kon-
servatiiveilla on ollut vaihtelevia taktiikoita on-
gelman ratkaisemiseksi. Perinteisesti niiden yh-
teinen nimittdja on kuitenkin ollut keskustelun
suuntaaminen ihmisten tunteisiin (yhteiskun-
taluokasta riippumatta) vetoaviin kulttuurisiin
asioihin — pois taloudellisesta epatasa-arvosta ja
luokkayhteiskunnan epakohdista. Téallaisia tee-
moja ovat olleet esimerkiksi uhkakuvat kristilli-
sen sivilisaation vakivaltaisesta tuhoutumisesta,
juutalaismarxilaisesta salaliitosta tai Euroopan
islamisaatiosta. Voimakkaasti tunteisiin vetoava
nostalgia on ollut konservatismille sekd luonnol-
linen, sisasyntyinen taipumus ettd hyodyllinen
poliittinen tyokalu. Kuitenkaan, kuten Vihmakin
huomauttaa, nostalgian ei voi sanoa olevan yksin-
omaan poliittiseen konservatismiin kallistuvien
ihmisten tunne.

Paikoitellen Svetlana Boymilta lainatut katego-
riat pohdiskeleva ja entistavd nostalgia tuntu-
vat jaavan teoksessa hieman liian huteriksi, vaik-
ka luonnollisesti kaikki vastaavat kasitteet aina
ovatkin enemman tai vihemman keinotekoisia
ja epamaaraisia. Analyyttinen, abstrakti jaottelu
nostalgian kahteen merkittavaan ulottuvuuteen
— itsetietoiseen pohdiskeluun ja entistavaan po-
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liittiseen projektiin — on toki sindansa perusteltu
ja hyodyllinen. Konkretian tasolla tuollaisille ja-
otteluille annetut selkeat, yleistavat maaritelmat
(esim. "pohdiskeleva nostalgia ei yrita rakentaa
mennyttd uudelleen”, kun taas “entistava nostal-
gia pyrkii”) synnyttavit kuitenkin helposti hie-
man yksipuolisen ja mielivaltaisen vaikutelman.
Nyt jaa esimerkiksi askarruttamaan, milla perus-
teella Chateaubriand, joka suuren osan elamas-
taan oli ancien régimen ja katolisen kirkon ase-
man palauttamista toivova konservatiivi, on ni-
menomaisesti pohdiskelevan nostalgian edustaja,
kun taas vaikkapa Burke ja de Maistre kuvataan
teoksessa painvastoin entistavan nostalgian edus-
tajina. Kiistattoman katkerasta vallankumouksen
ja valistuksen vastaisesta hyokkayksestddn huoli-
matta edes de Maistre ei tosiasiassa pyrkinyt tay-
dellisesti toisintamaan vallankumousta edeltanyt-
td jarjestystd, vaan uskoi — Don huonoja lainatak-
seni — etta mennyttd ei takaisin voi saada.

Omalla tavallaan huomionarvoista on lisiksi,
ettd periaatteellisella tasolla pyrkimys luokitella
ja kategorisoida nostalgiaa abstrakteilla kasitteil-
14 ja tarkkarajaisilla maaritelmilla edustaa sellais-
ta todellisuuden rationalisointia, joka on taysin
vastakkaista sille intellektuaaliselle suuntauk-
selle, joka on nostalgiaa ja ylipaataan tunnetta
eniten painottanut, eli vastavalistukselle (ja sitd
kautta romantiikalle ja konservatismille). Kysei-
sessa ajatustraditiossa on pikemminkin aina tun-
nettu vastenmielisyyttd valistuksen ”pakkomiel-
teeseen” selittdd maailmaa teorioilla, kategorioil-
la ja maaritelmilld, silla sen edustajien mukaan
ne eivat voi koskaan tavoittaa todellisuuden ja
inhimillisen kokemuksen rikkautta, monitahoi-
suutta ja ristiriitaisuutta. Tama ei kuitenkaan ole
minkadnlainen argumentti sen puolesta, etteiko
nostalgiaa voisi kasitelld juurikin jaottelemalla
sitd analyyttisten termien avulla — kunhan muis-
taa, ettd mita laveampi aihe on (kuten nostalgia),
sitd enemman luokittelut ovat parhaimmillaan-
kin vain jasentdmistd auttavia tikapuita, eivat
varsinaisesti itsessddn olemassa olevia "liikkeita”.
Vaikka teoksessa kasitellyt entistava ja pohdiske-
leva nostalgia jaavatkin paikoitellen hieman se-
kaviksi, on Vihman tapa ldhestya ja jasentda nos-
talgiaa jonkinlaisten taksonomioiden kautta kai-



kesta huolimatta ymmarrettava, silla nostalgiasta
ilmiona olisi miltei mahdotonta kirjoittaa ilman
jonkinlaista erittelya.

Kuten jo alussa todettua, nostalgia ei tosiaan ole
helpoin mahdollinen aihe ilmi6ta kokonaisval-
taisesti kasittelevélle tietokirjalle. Se huomioiden
Nostalgia on erittdin onnistunut ja dlyllisesti kut-
kuttava teos. Teos kannattaa lukea my6s Vihman
kayttaman kauniin kielen vuoksi. Jos analyyttiset
kategorisoinnit eivdt ole nostalgian luonteelle
erityisen uskollisia, Vihman polveileva, runsaas-
ti kaunokirjallisia ja filosofisia lainauksia viliseva
ja paikoitellen jopa esteettinen kirjoitustyyli eh-
dottomasti on. Teoksen lukeminen valottaa lukui-
sin kiinnostavin esimerkein sitd, mista nostalgias-
sa on kysymys, mutta lisdksi se herattaa lukijan
pohtimaan my6s omaa suhdettaan ajan kulumi-
seen, ainiaaksi menetettyihin elamanjaksoihin,
aikoihin ja ihmisiin sekd jatkuvan muutoksen
tuomaan epavarmuuteen ja kaihoon. Se toi mie-
leeni J. Karjalaisen musiikin, joka itsessani herat-
taa paitsi onnellisia ja katkeransuloisia henkil6-
kohtaisia muistojamy0ds haikeutta asioihin, jotka
ovat minulle henkilokohtaisesti vieraita: aikoihin,
joina en itse elanyt, menneisiin ihmisiin, joita en
omakohtaisesti tuntenut, seka paikkoihin, joissa
en ole koskaan kdynyt — esimerkiksi Marjanie-
men uimarantaan tai Pyterlahden niittyihin. Ne
ovat samaan aikaan seka vieraita muistoja etta jo-
tain laheiselta ja nostalgiselta tuntuvaa. Esimer-
kiksi 1900-luvun alkupuolella syntyneen Sirkka
Lautamiehen tarina on herdttanyt monien mui-
denkin kiinnostuksen®. Epdilemaétta téllaisen nos-
talgian vaikuttavuus on yksi syy, miksi tand paiva-
nd kaikkea vakuutuksista vauvan vaippoihin mai-
nostetaan erilaisella Suomi-nostalgiaa henkivalla
kuvastolla ja tunnelmalla. Vihma kirjoittaakin,
ettd nostalgisessa kokemuksessa “henkilokohtai-
sen ja kollektiivisen muistin rajat sekoittuvat” (s.
31) — "kuten yksilon eldmantarina liittyy osaksi
suurempien yhteisojen tarinaa, myos henkilokoh-
tainen kaipaus liittyy osaksi kollektiivista nostal-
giaa” (s. 14). Nostalgian voi todella sanoa olevan
kiistamaton osa inhimillista kokemusta. B

ESITTELYJA & ERITTELYJA

VIITTEET JA KIRJALLISUUS

Hakokongas, Eemeli (2016). “Banal Nostalgia: Shaping
Collective Memories In Advertisements”, Psychology &
Society, Vol. 8, No. 1.

Cliteur, Paul. B. (1990). "Why Hayek is a Conservative”,
Archiv flir Rechts- und Sozialphilosophie / Archives for
Philosophy of Law and Social Philosophy Vol. 76, No. 4
; von der Dunk, Hermann (1978). ”Conservatism in the
Netherlands”, Journal of Contemporary History Vol. 13,
No. 4.

Ziblatt, Daniel (2017). Conservative Parties and the Birth
of Democracy. Cambridge University Press, Cambridge.

Vaarala, Noora (30.10.2018). ”Ldysimme J. Karjalaisen
laulussa esiintyvan mystisen kasvinkerdilijan
perheen — HS kertoo vuonna 1912 syntyneen Sirkka
Lautamiehen erikoisen tarinan”, Helsingin Sanomat.
Viitattu 10.3.2022. https://www.hs.fi/kulttuuri/art-
2000005881308.html

T&E 1-2]|2022



