ESSEE & TAIDE

KANSAKUNNAN OMAISUUTTA
LUKEMASSA

MINNA HENRIKSSON

Tissi tekstissi esittelen lyhyesti joitakin histo-
riallisia esimerkkeji, joita olen kohdannut tut-
kiessani Suomen kansakunnan syntyvaiheita
ja sen kulttuurisia tuotteita. Kuvataiteilijana
olen kiinnostunut, milti asiat ndyttivit ja mil-
laisia taustalla vaikuttavia merkityksid visuaa-
lisiin representaatioihin liittyy. Niin sanottu
suomalainen hakaristi on yksi pitkdaikaisen
himmistelyni kohde. Miksi hakaristid kéyte-
tdin, vaikka se assosioituu niin vahvasti natsi-
Saksaan ja holokaustiin? Olen kyseenalaista-
nut Suomessa kiytetyn hakaristin alkuperii ja
etsinyt sen yhtenevid juuria natsien hakaristin
kanssa. Tdssd yhteydessi eris historiantutkija
kerran selitti minulle, ettd varmasti kyseen-
alaistamiseeni on perusteita, mutta kysymyk-
senasetteluni ei ole historiantutkijan nikékul-
masta oleellinen. En ole varma, miksi niin on.

Minua kiinnostavatkin alueet, joita aka-
teeminen tutkimus jittdd katveeseen, tavalli-
sesti priméddridokumenttien, tai rahoituksen,
puuttuessa. Minulle arvokkaita 16ydoksid ovat
aukot kansallisissa arkistoissa paikoissa, jois-
sa raskauttavia dokumentteja kuuluisi kaiken
jirjen mukaan olla. En pyri paikkaamaan nii-
td aukkoja taideteoksissani vaan pikemminkin
niyttimiin, ettd niitd on sinne jitetty. Tutkija
Lars Westerlund on tuonut timin ilmion sel-
keisti esiin. Hin kirjoittaa:

Rodunparannuskomitean vuonna 1943 val-
mistuneen mietinnén kappaleet on todenni-
koisesti kaikki tuhottu heti jatkosodan pait-
tymisen jilkeen. Mietintéd ei 16ydy Suomen

Tiedeakatemian arkistosta sen paremmin
kuin Suomen Tiedeseurankaan arkistosta. Tie-
deakatemian arkistosta on siivottu pois kaik-
kein raskauttavin Kolmanteen valtakuntaan
viittaava aineisto. My6s kaikki avainhenkil6t
tuhosivat viimeistidan syksylld 1944 ei pelkas-
tadn raskauttavimman kirjeenvaihtonsa sak-
salaisten rotuasiantuntijoiden kanssa, vaan
myds sodanaikaiset paivikirjansa. Mietinnén
kappaletta ei ole mydskain ldakariseura Duo-
decimin arkistossa. (Westerlund 2011, 150-51.)

Tekstissi kisittelemieni neljin esimerkin
kautta pyrin tuomaan esille, ettd kansakun-
nan omaisuudeksi viitetty on ylhidilti alas-
piin tullutta, erddnlainen yliluokan projekti.
Sen sijaan, ettd se olisi kansan syvistd riveistd
lihtevidd ja sen omaa, kansakunnan omaisuus
Suomen kontekstissa linkittyy pikemmin-
kin sithen, milld tavoin Suomessa on pyritty
madrittdmdin ja ohjaamaan kansakuntaa. Sille
on pyritty luomaan muottia yldluokan omien
(rotu)tieteellisten ihanteiden mukaisesti ja so-
vittamaan titd muottia kansalaisiin — joskus
hyvin vikivaltaisestikin.

Nimi esimerkit, jotka kertovat rasismis-
ta ja sorrosta Suomessa, ovat valikoituneet
huomioni kohteiksi osaksi sattuman, osaksi
tutkimuksen tuloksena, ja olen tydskennellyt
niiden parissa taideprojekteissani. Ndmi eivit
missddn nimessd ole ainoita kyseisten aihei-
den materialisaatioita Suomessa. Piinvastoin,
vastaavia esimerkkejd 16ytyy varmasti vihin-
tidn yhtd monta kuin on kansallisia insti-
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tuuttejakin, koska rasismi ja sorto ovat olleet
Suomen kansallisen kulttuurin keskeisia osia,
kun sitd on luotu noin sata vuotta sitten ja
sen jilkeen. Tarvitsee vain hiukan raaputtaa
pintaa. Tdssd tekstissi pitdisikin ehkd olla va-
roitus: seuraavat esimerkit sisiltivit rasistista
ja seksististd kuvastoa. Kuvat ovat kuitenkin
erddnlaisia todisteita ja niiden esittiminen
tissd yhteydessi on mielestini perusteltua.
"Kansakunnan omaisuus” on muotoilu, joka
tuli minulle tutuksi yhden tutkimukseni ai-
kana. Olin pyytinyt Suomen Pankilta lupaa
kuvata heidin kokoelmissaan olevan Akseli
Gallen-Kallelan Aino-triptyykin (1889). Ni-
mittdmalld kyseistd taideteosta "kansakunnan
omaisuudeksi”, Suomen Pankin lakimies Pek-
ka Somerkoski perusteli minulle puhelinkes-
kustelussa, miksi he pdityivit lihettimadin
minulle dokumentaatiokuvan Aino-triptyy-
kistd ja myontimadn minulle luvan kayttda sitd
installaatiossani. Luulen, ettd ajatuskulku kan-
sakunnan omaisuudeksi nimittimisen takana
on, etta Somerkoski oletti minun olevan Suo-
men kansalainen ja siten myds pienen murto-
osan verran julkisyhteisén taidekokoelmassa
olevan Aino-triptyykin omistaja. Minua ei
tosin pddstetty itse kuvaamaan titd kansakun-
nan omaisuutta kuten olin toivonut, tai edes
nikemiin sitd, vaan minulle lihetettiin valmis
kuvatiedosto teoksesta. Sittemmin julkaistun
Suomen Pankin verkkotaidegallerian nimi on
niin ikdan Kansakunnan omaisuutta.! Seuraa-
vassa osiossa kisittelen titd aihetta syvemmin.

GALLEN-KALLELAN

AINO-TRIPTYYKKI (1889)

Gallen-Kallelan Aino-triptyykistd on olemas-
sa kaksi versiota: ensimmadinen, jota kutsutaan
Aino-triptyykiksi, on vuodelta 1889 ja toinen,
Aino-taruksi nimetty, on vuodelta 1891. Trip-
tyykin ensimmiinen versio on Suomen Pan-
kin omistuksessa, toinen on Kansallisgallerian
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Ateneumissa. Kisittelen tissd tekstissini trip-
tyykin ensimmdistd versiota, joka hankittiin
Suomen Pankin kokoelmiin vuonna 1950 ja
joka on esilld Suomen Pankin pidrakennuksen
Kuparikanta-salissa. Yleisolld ei ole rakennuk-
seen padsyd paitsi avoimien ovien piivini, joita
jarjestetddn muutaman vuoden vilein. Kiin-
nostuin Aino-triptyykin ensimmiisestd versi-
osta sen kehysten vuoksi, jotka Gallen-Kallela
itse suunnitteli ja teetitti Pariisissa vuonna
1889. Viitetdin, etti Gallen-Kallela ihastui
tuohon aikaan hakaristisymboliin.? Ainakin
hin kiytti sitd useassa yhteydessd, muun mu-
assa suunnitelmissaan Suomen kansalliseksi
heraldiikaksi vuonna 1918. Ensimmiisen ker-
ran hin hyodynsi symbolia Aino-triptyykin
kehyksissd. Suomen Pankin edustaja vara-
tuomari Pekka Somerkoski kirjoitti minulle
kirjeessd, ettd Pariisin taidepiireissd vallitsi
1880-luvulla laaja Intia-harrastus, josta syystd
mahdollisesti Gallen-Kallela hankki kehykset,
joissa hakaristi kiertdd ornamentissa.

Gallen-Kallela museon johtaja Tuija
Wahlroos arvelee, etti Gallen-Kallelan ha-
karisti symboloi ikuisuutta ja hyvdd onnea, ei
arjalaista rotua, johon se my6hemmin natseilla
viittasi (Wahlroos 2017, 14). Taidehistorioit-
sija Markku Valkonen tukee Wahlroosin ni-
kemysti:

Jotkut syyttdvit teosta sovinistiseksi ja viela-
pa kansallissosialistiseksi suurten kehysten
svastika-ornamentiikan takia. Se on tietenkin
huuhaata, silld svastika on vanha, useiden
kulttuurien tuntema aurinkosymboli, ja Gal-
|énin maalatessa teostaan natseja ei ollut ole-
massakaan. (Valkonen, 2020)

Valkonen on oikeassa, hakaristi on todellakin
erittdin vanha symboli ja sitd on kiytetty eri
puolella maailmaa symboloimaan erilaisia asi-
oita.’> Mutta Gallen-Kallelan maalausta kat-
soessa hakaristit ndyttdytyvit mielestini ni-
menomaan etnisen suomalaisuuden merkeiltd,
erityisesti kun ottaa huomioon, etti Gallen-
Kallela ei ollut tyytyviinen kyseiseen versioon
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maalauksesta siitd syystd, ettd hin maalasi sen
Pariisissa, jossa hinelld ei ollut aitoja suo-
malaisia malleja saatavillaan, vaan hinen piti
kiyttad ranskalaisia malleja (Wahlroos 2017,
14-15). Maalauksen voikin tulkita "suomalai-
sen rodun” kuvaukseksi aikana, jolloin Suo-
messa oli kova tarve todistaa, ettd suomalaiset
ovat perimiltdin eurooppalaisia.*

On muistettava, ettd hakaristi valjastettiin
Linsi-Eurooppalaisen rotudiskurssin kayt-
t66n jo 1870-luvulta lihtien. Arkeologi Hein-
rich Schliemann teki tuolloin kaivauksia Tur-
kin Hissarlikissa ja luuli 16ytineensi antiikin
Troijan. Schliemann 16ysi kaivauksillaan esi-
neitd, joissa oli samankaltaisia hakaristejd kuin
oli 16ydetty myds Saksan maaperistd. Tami
oli Schliemannille todiste muinaissaksalaisen
“teutonisen rodun” ja eurooppalaisen sivistyk-
sen kehdon, eli antiikin Kreikan yhteydesti.
Siitd lahtien Euroopan keskuksissa hakaristi
on ollut arjalaisen rodun ylemmyyden merkki.
1880-lukua on jopa kutsuttu arjalaisen manian
vuosikymmeneksi (Quinn 1994, 50). Kuului-
sa orientalisti Emile Burnouf kirjoittikin jo
vuonna 1872 kirjeessd Schliemannille, ettd
“svastikaa tulisi pitdd arjalaisen rodun tunnus-
merkkind” (Quinn 1994, 23).° Hakaristid kayt-
tivit symbolinaan myés useat antikommunis-
tiset ja antisemitistiset elitistiset salaseurat,
jotka vuonna 1919 rahoittivat Bavarian pu-
naisen tasavallan kukistaneita vapaajoukkoja ja
1920-luvun alussa auttoivat natsien NSDAP:n
nousuun (Goodrick-Clarke 1985, 146—150).

Esoteerisuuteen suomalaisessa taiteessa
erikoistunut tutkija Nina Kokkinen kirjoitti
henkilékohtaisessa kirjeenvaihdossa kanssani
vuonna 2013, etti Gallen-Kallelan hakaristi
kylld liittyy rotuteorioihin ja arjalaisuuteen,
mutta yhteys ei ole mitenkdin yksiselitteinen
tai suoraviivainen. Kokkinen painotti, etté ro-
tujen ja arjalaisuuden merkitys ei ollut sama
1800-luvun puolella kuin natsi-Saksassa. Silti
niihin on keskeisesti kuulunut myos 1800-1u-
vulla ajatus ihmisryhmien vilisestd hierarkias-
ta, jonka korkeimpana saavutuksena nihtiin
kristillinen Eurooppa, sekd antisemitismi,
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joka johti useisiin juutalaisten massamurhiin
Euroopassa (Mayer 1988, 3-35).

Voi siis pohtia, mitd vanhoillisista, anti-
kommunistisista ja mm. Lapuan liikettd tuke-
vista nikemyksistdan tunnettu Gallen-Kallela
18ysi Pariisissa vuonna 1889: ikiaikaisen suo-
malaisen symbolin vai eurooppalaisen ylem-
myyden merkin, jonka piiriin hin halusi liittdd
my6s suomalaiset?

KANSALLISMUSEON PUKUNUKET

Ennen Kansallismuseon mittavaa remonttia
ja niyttelyiden uudistamista vuonna 2017,
museossa oli pysyvi ndyttely, jossa oli esilld eri
alueiden perinteisid asuja kantavat suomalaisia
’thmistyyppejd” esittdvit mallinuket. Naytte-
lyn nimi oli kuvaavasti Maa ja Kansa: Suoma-
laisia. Itse mallinukkeja ei ndyttelyteksteissi
mainittu, pelkdstidn asut. Jokainen mallinuk-
ke oli omassa kapeassa vitriinissddn ja nuken
vieressd kerrottiin, minkd alueen perinteistd
asua nukke kantaa. Mallinukkejen kasvonpiir-
teet olivat jokaisella nukella selkedsti erilaiset
ja ne noudattivat médritelmai kyseisen alueen
“rotupiirteistd”. Viereisessi huoneessa esi-
teltiin my6s saamelaisia, joita esittdvit nuket
olivat huomattavasti lyhyempii, jykevimpid
ja isopdisempid kuin pitkikaulaiset, sirot ja
suurisilméiset suomalaisia "tyyppejd” esittavit
nuket. Saamelaisia kuvastavat nuket olivat yh-
tend ryhmini, oletettavasti perheend ja niitd
ympiroi lukuisat saamelaiseen kulttuuriin ja
elinkeinoihin viittaavat esineet. Heitd ei siis
esitetty ikddn kuin itsendisid toimijoina, jol-
laisina etnisesti suomalaisia esittivit nuket
ndytettiin, vaan jonkinlainen eldmin yllipiti-
misen edellytyksid toteuttavana laumana.
Maa ja Kansa -ndyttely jittdd kertomatta,
ettd nimd suomalaisia ja saamelaisia esittavit
mallinuket kuvastavat Ruotsin rotutieteen
keskeisen henkilon Gustaf Retziuksen “rotu-
miiritelmia”. Gustaf Retzius oli isinsi An-
ders Retziuksen jalanjdljiss rotutieteen pariin
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seurannut anatomisti. Anders Retzius on yksi
mm. kalloindeksin keksiji. Gustaf Retzius oli
myds keskeinen rotutieteen harjoittaja Ruot-
sissa kirjoittaen ruotsalaisen rotutieteen kes-
keiset teokset Crania Suecica Antiqua (1899) ja
Antropologica Suecica (1902). (Svanberg 2015).
Gustav Retzius on my6s ensimmiinen, joka
rodullisesti tutki suomalaisia vdestoryhmid
(Isaksson 2001, 108). Vuotta myohemmin,
Retziuksen mittausten innoittamana saksa-
lainen anatomisti Rudolf Virchow teki ant-
ropologisen kenttitutkimusmatkan Suomeen
(Sihvo 1973, 146). Iti-Suomessa hinen op-
paanaan toimi sanskritin ja vertailevan kieli-
tieteen dosentti Otto Donner (Isaksson 2001,
213). Matkallaan Suomessa vuonna 1873
Retzius mittasi 92 ihmisti ja kerisi kymmenid
kalloja, jotka vietiin Tukholman Karolinska
Institutetiin mitattavaksi. Retziuksen péitel-
mi matkastaan oli, ettd karjalaiset ovat hiukan
“arjalaisempia” kuin muut suomalaiset "rodut”.
(Sihvo 1973, 150, 155).

Matkallaan Retziuksen tutkimusryhmilld
oli kamera mukanaan, jolla he kuvasivat tutki-
muskohteitaan. Retzius tapasi my6s ilomant-
silaisen kanteleensoittaja Jaakko Parppein, jos-
ta Retziuksen kuvaamana tuli Hannes Sihvon
mukaan ehki kaikkein tunnetuin karelianis-
min ja Kalevalan representaatio 1800-luvun
lopulla, kunnes suomalaiset karjalantutkijat
toivat karelianismin kuvastoon Onoilan, She-
meikan and Vornasten. (Sihvo 1973,160-166).
Retziuksen tutkimusryhmin rotutieteellisistd
valokuvista ruotsalainen kuvanveistdji Carl
August Soderman teki etsauksia kuvituksek-
si Retziuksen julkaisuihin (Sihvo 1973, 166;
Retzius 1881, 118). Sama taiteilija Soderman
oli tehnyt mallinukkeja Artur Hazeliuksen
vuonna 1880 Tukholmassa perustaman Nor-
diska Museetin kuuluisiin dioraamoihin. So-
derman teki my6s mallinukkeja suomalaisista
“rotutyypeistd” opiskelijoiden osakuntien tila-
uksesta Kaivopuiston teollisuusndyttelyyn 1.

heinikuuta 1876 (Schvindt 1922, 7).
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Opiskelijoiden osakuntien kerdysty6n
kaynnisti Wiipurin Osakunta kuraattori Otto
Donnerin aloitteesta. Vuoden 1876 niyttelyyn
keritty laaja opiskelijoiden osakuntien etno-
graafinen aineisto loi tarpeen erilliselle Osa-
kuntien kansatieteelliselle museolle. (Rajavuori
2002). Se avattiin helmikuussa 1877. Museon
tarkoituksena oli kuvata Suomen kansan eli-
mad mahdollisimman tarkasti ja siilyttdd sitd
valaisevia esimerkkeji tuleville sukupolville.
Museon kokoelmia tiydennettiin vield useita
vuosia jatkuneilla keruuretkilld, kunnes vuo-
den 1894 alussa sen laajat kokoelmat luovu-
tettiin valtiolle. Ne muodostavat edelleenkin
Suomen kansallismuseon kansatieteellisten
kokoelmien ytimen. Esinekokoelmien lisiksi
nimi samat mallinuket ovat vield ndihin péi-
viin saakka informoineet meiti suomalaisista
ja heiddn erityisistd rotupiirteistddn, niin kuin
Gustaf Retzius ne vuonna 1873 mairitteli.

Kansallismuseon niyttelyssi saamelaisia
esittivit nuket ovat Emil Filénin kisialaa
1910-20-luvuilta. Selvistikin Filénin nuket
jatkavat samaa rotupiirteiden kuvaamisen tra-
ditiota. Hin valmisti ne osana Kansallismuse-
on suomalais-ugrilaista niyttelyi, joka kisitteli
suomensukuisia kansoja. Helsingin Kaikuun
artikkelin tdstd urakasta kirjoittanut S. H. tai
Adam Kkirjoittaa:

Terve talonpoika tai herraskainen mamselli,
mitd vaan museo tarvitsee. Jalkaan liitetdan
aivan tavallinen suutarin lesti, suuri tai pieni,
saadyn ja rodun mukaan. P3it ovat erikoisesti
muualla valokuvien mukaan muovaillut ja va-
letut kipsisti. (S. H. / Adam 1916, 78).

On kuvaavaa, ettei Museoviraston arkistosta
16ydy minkdinlaista kontekstualisoivaa tietoa,
pelkistiin diakuvia Filénin tekemistd suoma-
lais-ugrilaisia kansoja esittivistd pukunukeis-
ta. Kuka tietdd, ehkd niitd voi vield jatkossakin
nihdi Kansallismuseon ndyttelyissd, jos niihin
yhid suhtaudutaan pelkkind niyttelykalusteina
eiki rasistisen rotutieteen tuotteina.



YLEMPI KUVA: KANSALLISMUSEON MAA JA KANSA: SUOMALAISIA -NAYTTELYN PUUNUKKEJA.
ALEMPI KUVA: KANSALLISMUSEON MAA JA KANSA: ELAMAA SAAMENMAASSA -NAYTTELYN PUKUNUKKEJA.
KUVAT: MINNA HENRIKSSON




MINNA HENRIKSSON

VON WRIGHTIN VELJESTEN

OSALLISUUS ROTUTIETEESSA

Vuoden 2017 vetonaula Ateneumissa oli suo-
malaisten rakastamien” von Wrightin taiteili-
javeljesten ndyttely (Peltola 2016). Niyttely oli
laaja kokonaisuus veljesten taiteesta ja mukana
oli myo6s joitain tieteellisid kuvituksia. Huo-
mioni mukaan heidin tieteellistd puoltaan
kuvattiin ndyttelyssd turhan suppeasti ja se
keskittyi vain veljesten yhteisty6hon tieteili-
joiden kanssa zoologian ja botaniikan alueilla.
Heiddn yhteisty6tdan rotutieteilijéiden kanssa
ei mainittu. Von Wrightien ansioista rotutie-
teen saralla ei ollut edes mainintaa ndyttelyn
yhteydessi julkaistussa ndyttelykatalogissa.
Niyttelyn kuraattori Ateneumin amanuenssi
Anne-Maria Pennonen mainitsee von Wrigh-
tin veljesten tieteellisid yhteyksid kisittelevissi
artikkelissaan Wilhelm von Wrightin ty6s-
kentelyn Ruotsin kuninkaallisessa tiedeaka-
temiassa muttei tarkenna, minki luontoista
yhteistyd oli ja kenen kanssa Wilhelm von
Wright tyoskenteli sielld. Toisessa yhteydes-
si Pennonen mainitsee Lundin yliopiston
professorin Sven Nilssonin, joka oli Anders
Retziuksen ohella Ruotsin johtavia rotutietei-
lij6itd 1800-luvun alkupuolella. Mutta Nilsson
mainitaan pelkistiin zoologina. (Pennonen
2017, 16; Isaksson 2001, 101-105).

Mielestini veljesten tyén rotutieteellistd
puolta olisi voinut tuoda kattavammin esiin.
Third Space -kollektiivin avulla tein inter-
vention Ateneumin langattomaan verkkoon.
Piiloitimme pienen laitteen Ateneumin kah-
vilan pistorasian yhteyteen, jonka kautta asi-
akas pidtyi Ateneumin virallisen sivun sijaan
laatimalleni sivulle, joka oli alkuperdisen si-
vun kaltainen. Olin kuitenkin vaihtanut von
Wirightin veljesten ndyttelystd kertovan teks-
tin ja teoskuvan seuraaviin:

Magnus, Wilhelm ja Ferdinand von Wrigh-
tin taiteilijaveljekset tunnetaan monipuolisina
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muotokuvien, maisemien, lintumaalausten
seki tieteellisten eldin- ja kasvikuvitusten te-
kijéind. [Kirjoittamani teksti alkaa:] Magnus
kuvitti tieteellisia tutkimuksia anatomian
professori, eldintieteilija ja |dakari Evert Julius
Bonsdorfille. Bonsdorff oli huomattava suo-
malainen tieteiliji, joka opiskeli maailmankuu-
lun ruotsalaisen rotutieteilijin ja kalloindeksin
isin Anders Retziuksen johdolla. Retziuksen
inspiroimana Bonsdorff loi vertailevan ana-
tomian koulukunnan ja perusti yliopistolle
huomattavan anatomisen luukokoelman, jo-
hon vuoteen 1930 mennessi oli kertynyt 1 500
ihmiskalloa® ympéri maailman. Magnus auttoi
Bonsdorffia kasvattamaan anatomista koko-
elmaa. Wilhelm von Wright sen sijaan tyos-
kenteli Ruotsissa kuvittaen Anders Retziuksen
rotutieteellistd tutkimusta. Erds Wilhelmin
piirustuksista on Rufinan muotokuva. Rufina
ostettiin huutokaupasta ja lihetettiin Ruot-
siin vain kymmenvuotiaana sen seurauksena,
kun eurooppalaiset siirtomaavalloittajat olivat
riistineet Rufinan perheen maat.’ Retzius oli
toivonut ystdviltdan naytekappaleen alkupe-
rdisviestostd ja oli tilannut pojan, mutta rahat
riittivat vain tyttéén. Retzius mittasi Rufinan
Tukholmassa ja Wilhelm von Wright piirsi ha-
net. Toimenpiteiden jilkeen hinet lihetettiin
palvelijaksi géteborgilaiseen yldluokkaiseen
perheeseen. Ainoa asia, joka hinen myé6-
hemmisti vaiheistaan on tiedossa, on etti
han alkoi taipua kristinuskoon. Wilhelm von
Wrightin piirustukset kymmenvuotiaasta juu-
ri Ruotsiin tuodusta Rufinasta ovat julkaistut
Retziuksen kokoelmateoksessa Ethnologische
Schriften, Tukholma 1864.% Rufinan kasvoista
tehtiin my&s kipsimuotti, joka oli esilld vuon-
na 1854 avautuneessa Crystal Palacen niytte-
lyssd Etnologia / Ihmisrotujen tiede -osastolla
eri ihmistyyppejd havainnollistavassa osios-
sa kategoriassa "Botocudos and Pampa girl”.s
[Alkuperiinen teksti jatkuu:] Veljekset von
Wright -ndyttely on osa Suomen itsengisyyden
satavuotisjuhlavuoden ohjelmaa.
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Tekstistd oli mahdollista avata linkkejd ai-
heeseen liittyvddn materiaaliin, mm. Crystal
Palacen antropologisen kokoelman katalogiin
kohtaan, jossa mainitaan kipsimuotti Pam-
pa-tytostd, jonka Robert Latham oli saanut
Retziukselta. Luultavasti muotin on tehnyt
Retziuksen kanssa tyoskennellyt taiteilija,
mahdollisesti Wilhelm von Wright. Teksti
sisilsi linkin my6s Goteborgin Monikulttuu-
risuusmuseon tydntekijin Adriana Mufiozin
henkilokohtaiseen projektiin, jossa hin etsii
tietoja Rufinasta. Tavatessani Mufiozin Tuk-
holmassa hin kertoi, etti on jo vuosien ajan
yrittdnyt 16ytad rahoitusta projektilleen Rufi-
nan eliminvaiheiden selvittimiseksi, mutta ei
ole onnistunut saamaan rahoitusta. Hin epiili,
ettd Ruotsissa ei haluta tukea hanketta, joka
pyrkii tuomaan esiin kyseistd synkkéd ja epi-
edullista historiaa. Lisiksi Karolinska Institu-
tet ei ole luovuttanut Mufiozille tallessa olevia
tietojaan Rufinan vaiheista.

Teokseni oli esilli Ateneumin langatto-
massa verkossa noin kuukauden ajan ndyttelyn
aukeamisesta lihtien lokakuussa 2017. Sitten
laite ja sen ldhettimd signaali Ateneumin kah-
viossa katosivat.

FLORININ HUVIMAJA, SEURASAARI

Taiteilija Akseli Gallen-Kallelan ja arkkitehti
Yrj6 Blomstedtin kampanja Niemeldn torpan
suojelemiseksi toimi innoituksena Seurasaa-
ren ulkomuseon perustamiselle vuonna 1909.
Ulkomuseoon on keridtty kansantieteellisesti
arvokkaita rakennuksia eri puolilta Suomea.
Eduskunnan mietinnéssi museon perustami-
sesta todettiin sen opettava ja kasvattava teh-
tivd kansan syville riveille:

Laitos on omiaan samalla nykypolvellekin
ndyttdimiin kuvaavia kansallisia piirteitd maa-
laisvieston arkielimin eri aloilta, etup&issa
asunnoista ynni elin- ja tyétavoista. Sen kaut-
ta voidaan suurin piirtein oso[iJttaa kehityksen
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kulkua aineellisen kult[tjuurin alalla alkupe-
rdisimmistd oloista nykyaikaan asti paljon pa-
remmin kuin etup&issé tutkimuksen tarvetta
varten perustetuissa tavallisissa museoissa
yksityiskohtiin menevine jéirjestelmineen (Lin-
deléf et al., 1909).

Seurasaaren ulkomuseon perusti kansatieteili-
ja Axel Olai Heikel. Hin oli vaikuttunut Ret-
ziuksen tutkimuksista ja pohjasi suomalaisten
asuinrakennusten paikkakohtaisen kehitys-
opillisen ja hierarkkisen luokittelun Retziuk-
sen rotujen klassifiointiin. Heikelin nikemyk-
sen mukaan tuvan sijoittelu rakennuksessa
kertoi ihmistyypin sivistyksen asteesta. (Nii-
ranen 1987, 74-77). Vuonna 1912 museoon
tuotu saamelaisten kota oli hidnen luokitte-
lussaan matalalla ja hin kyseenalaistikin sen
soveltumisen asumiseen. Samana vuonna mu-
seoon tuotiin my6s Florinin huvimaja, Hel-
singin Bulevardilla sijainnut urbaani teemaja,
joka hienoine kisinmaalattuine ranskalaisine
tapetteineen vertautui saamelaiskotaan toise-
na ddripaind, akselilla alkeellinen-sivistynyt.
Jenny Florin lahjoitti huvimajan ja 100 000
mk Svenska Litteratursillskapetille vuonna
1911 seuraten isinsi Per Ulrik Florinin tes-
tamenttia.

Niilld varoilla perustetiin Florinin komitea
(Florinska Komission). Komitean tarkoitus
oli koota eri tieteenalojen edustajia Suomen
ruotsalaisen kansanosan rodun parantami-
seksi ja rappeutumisen estdmiseksi. Komitean
nimissd mitattiin 23 000 suomenruotsalaisen
antropologiset ominaisuudet. Komitea teki
my0s tiivistd yhteistyotd rotutieteilijd Herman
Lundborgin, Ruotsin Rotubiologisen Insti-
tuutin perustajan kanssa, joka luennoi Suo-
messa Florinin komitean kutsumana ja esitteli
erittdin suositussa ruotsalaisessa kansantyyp-
pindyttelyssidn Florinin komitean valokuvia
suomenruotsalaisista itiruotsalaisina (IMattila
1999).

Timin komitean keskeiset hahmot, Hel-
singin Yliopiston genetiikan oppiaineen pe-
rustaja ja sen ensimmdinen professori Harry



¢ g 3 "
Florinin huvimaja
Florinska lusthuset 4 The Florin Summerhouse
Yrjonkadun ja Bulevardin kulmatontilla sijainnut huvimaja tuotiin
Seurasaareen 1912, kun tontin puurakennukset purettiin ja tilalle nou-

si viisikerroksinen kivitalo. Huvimaja ja sen kalusto ovat Jenny Florinin
lahjoittamia. Tapetit ovat ranskalaista alkuperaa.

Lusthuset i nygotik stod pa en hérntomt mellan Georgsgatan och
Bulevarden och kom till Folisén 1912 nér trédhusen pa tomterna revs
och ett stenhus i fem vaningar byggdes i stallet. Lusthuset och moble-
manget donerades av Jenny Florin. Tapeterna ar av franskt ursprung.

The Neo-Gothic summerhouse that stood in the courtyard in the cor-
ner site of Yrjonkatu and Bulevardi Streets was brought to Seurasaari
in 1912. The summerhouse and its furnishings were donated by Jenny
Florin. The wallpapers are of French origin.

AHMED AL-NAWASIN JA MINNA HENRIKSSONIN KAKSIOSAINEN YHTEISTEOS VALKEAT NAYTTELYSSA FINNISH
LANDSCAPE SEURASAARESSA VUONNA 2016. KUVAT: MINNA HENRIKSSON.
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Federley sekd professori Robert Ehrstrom,
vaativat lehtikirjoittelussa sisillissodan aikana
ja sen jilkeen ddnioikeuden evddmistd Suomen
sisdllissodan punaisilta. He vertasivat punaisia
ennemminkin apinoihin kuin sivistyneisiin
ihmisiin, ja kirjoittivat, ettd urbaani proletari-
aatti ei kykene itseniiseen ajatteluun, koska he
ovat olemukseltaan laumasieluja. Adinioikeutta
tdytyi heiddn mielestddn rajoittaa sosialismin
kannattajien osalta. (Ehrstrom 1918, Federley
1919). Yhtildinen ja yleinen ddnioikeus oli
saavutettu Suomessa vain reilut 10 vuotta ai-
emmin vuoden 1906 yleislakon seurauksena ja
Suomen ty6ldisnaisliikkeen aktiivisuuden tu-
loksena. Florinin komitea lopetti toimintansa
vuonna 1921 ja muuntautui Samfundet Folk-
hilsan i Svenska Finlandiksi. Svenska Litte-
ratursillskapet ja Folkhilsan pitivat kumpikin
arkistonsa visusti kiinni Florinin komiteasta
kiinnostuneilta tutkijoilta. Perusteina kerro-
taan, ettd arkistot ovat vield jirjestimattomat.

Myos suomenkielisen tieteen saralla ro-
tutieteen aihe kiinnosti. Helsingin Yliopiston
anatomian laitoksella kdynnistyi mittava pro-
jekti vuonna 1924, joka pyrki miirittelemadn
suomalaisten “rotuominaisuuksia”.
toista maailmansotaa noin 15 000 suomalaista
mitattiin. Pyrkimyksend oli selvittid viitteet
suomalaisten mahdollisesta yhteydestd mon-
goleihin ja mahdollinen sukulaisuus arjalai-
siin”. Vuonna 1942 Helsingin Yliopiston ana-
tomian professori Niilo Pesonen jitti Suomen
tiedeakatemialle ehdotuksen rotubiologisen
laitoksen perustamisesta. Pesosen esityksen
pohjalta perustetun Suomen tiedeakatemi-
an alaisen Rodunparannuskomitean jisenet
Pesosen lisiksi olivat liuta nimekkiitd tiede-
miehid, fysiologian professori Yrjo Reenpii,
suomalais-ugrilaisen kansatieteen professori
Albert Himildinen ja perinnéllisyystieteen
tutkija, dosentti Esko Suomalainen. (Hietala
2006, 128; Westerlund 2011, 149-150).

Oma nikemykseni on, ettd Suomen val-
tionmuodostamisen pohjana on porvarillinen
kisitys, jonka mukaan valtion olemassaolo ja
muoto ovat ensisijaisia ja kansalaisista pitdd

Ennen
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tehdi sithen sopivia. Tétd tehtivid toteutetaan
esimerkiksi kouluttamalla ja sivistimalld taval-
lista kansaa, kuten Seurasaaressa, mutta myos
epadamilld kansalaisoikeuksia eugeniikan, rotu-
hygienian yms. vikivaltaisin metodein. Ahmed
Al-Nawasin kanssa toteuttamani kaksiosainen
installaatio Valkeat vuonna 2016 Seurasaares-
sa pyrki tuomaan nikyviin tdtd porvarillista
valtiomuodostamisen kisitettd suhteessa Flo-
rinin huvimajaan. Kontrastina tille kisiteelle,
teoksemme toi saarelle toisen, sorrettujen ja
kolonialismista vapautuvien maiden kisitteen
itsendisyydestd, jonka mukaan valtio muodos-
tuu kansalaisista ja se muodostetaan heidin
ehdoillaan. Antropologi ja maantieteilijd Ja-
mes Morris Blaut kutsuu nditd eri itsendisty-
misen kisitteitd porvarillis-demokraattiseksi
ja vapauttavaksi (1987, 26-9).

Teoksemme toinen osa oli Seurasaaren
juhlakentin lipputangoissa kesin ajan, joten
perinteikkditi lippuseremonioita ei pystytty
suorittamaan. Teoksemme viittasi vuoden 1962
Helsingin Nuorisofestivaaliin, jonka aihee-
na olivat niin kutsutut kolmannet maat. Yksi
festivaalin tapahtumapaikoista oli Seurasaari.
Nuorisofestivaali kokosi saarelle yhtend iltana
lihes 20 000 kansainvilistd nuorta, mutta Seu-
rasaaren arkistoissa tai historiikeissi ei ole edes
mainintaa tapahtumasta. Sen sijaan Seurasaa-
ren vuodesta 1954 alkaneesta juhannusvalkea-
perinteestd Seurasaaren arkistoissa on runsaasti
dokumentaatiota ja tietoa. Algeria oli saavutta-
nut itsendisyyden alle kuukausi aiemmin Hel-
singin Nuorisofestivaalia, ja lause Algerian
vapaustaistelusta, "un seul heros le Peuple” ("yksi
sankari, kansa”), oli ldsni festivaleilla Algerian
delegaation kautta. Lause kuvaakin kisitettd
itsendisyydestd, jossa valtio perustetaan kansan
ehdoilla eiki toisinpdin, kuten porvarillisessa
itseniisyyskasityksessi. Kdytimme kyseistd lau-
setta lippuinstallaatiossamme. Elokuussa joku
poltti teoksemme liput.



KANSAKUNNAN OMAISUUTTA LUKEMASSA

LOPUKSI

Mitd pitiisi tehdd kansakunnan ongelmal-
liselle omaisuudelle? Usein kuulee, ettd ha-
karisti pitdisi "puhdistaa” natsien siihen liit-
timdstd pahasta maineesta ja “ottaa takaisin
Suomelle”. Ihmettelen, miksi pitdisi ja miten
se on edes mahdollista holokaustin jilkeen.
Hakaristi ei ole kansakunnan omaisuutta.
Se on vain yksinkertainen ja laajalle levinnyt
vanha symboli, joka voidaan korvata toisella,
jos niin tosissaan halutaan. Mutta jos vanhat
ajatukset jostain “rotuyhteydestd” ovat vield
voimissaan, silloin sen symboleistakin on vai-
keampi luopua.

Vanhoihin pukunukkeihin pitdisi uskaltaa
suhtautua kriittisemmin, vaikka ne ovatkin ol-
leet viime vuosiin asti esilld pelkkdnid niytte-

VHTTEET

1 Kansakunnan omaisuutta -verkkotaidegalleria edelleen
mainitaan Suomen Pankin sivuilla, mutta galleria on
sittemmin siirretty suomalaisia taidekokoelmia kokoa-
van sivuston https://taide.art/ alle.

Suomalaisesta hakaristista on kirjoitettu erikoisen
vihin. Pidasialliset referenssilihteet aiheeseen ovat
alan harrastajien tekemit internet-sivut, kuten es-
imerkiksi nima: https://pkymaschist.fi/hakaristi.html
ja http://www.helsinki.fi/jarj/kronos/kronikka/kro-
nikkal 05/kronikka/hakaristi.htm
Pronssikautista swastikaa on 1oydetty Pohjois-Euroo-
passa, Pohjois-Afrikassa, Intiassa, Kiinassa ja Japanissa
(Mees, 2008, p. 57).

Katso esimerkiksi Kemildinen, 1993 tai Isaksson 2001.
Kemiliisen teos valottaa suomalaisiin kohdistunutta
rodullistamista. Isaksson tuo aiheeseen suomalaisen
tutkimuksen kannalta kriittisemmiin nikokannan, kos-

ka hian suomalaisiin kohdistuneen rodullistamisen li-
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lyrekvisiittana. Von Wrightin veljesten tieteel-
myo6s alkaa tutkia. Patsaita kaatuu ympiri lin-
tistd maailmaa, meididnkin yhteiskuntamme
on muutoksen kourissa ja vaikeneminen his-
toriallisesta rasismista jdd tuskin huomaamatta
enii kauaa.

Olen my6s kuullut sellaisen puolustuksen,
ettd kaikkihan olivat ennen rasisteja ja ettd
asioita ei voi noin vain irrottaa kontekstistaan.
Edelld esitetyissd esimerkeissd olen kuvannut
valtion tukemaa ja valtaapitdvin eliitin har-
joittamaa tiedettd ja taidetta, joka on palvel-
lut suomalaiskansallista projektia. Toisenlaiset
tutkijat tai taiteilijat ovat usein leimattu va-
semmistolaisiksi ja valtion vihollisiksi, ja hei-
din tuotannollaan ei ole paikkaa kansallisessa
kaanonissa. Sen vuoksi kansakunnan omaisuus
ei tunnu omalta.

siksi selvittdd suomalaisen tutkijayhteison harjoittamaa
erityisesti saamelaisiin kohdistuvaa rodullistamista.
"Burnouf wrote in a letter to Schliemann, 29 January
1872: "The swastika should be regarded as a sign of the
Aryan race.” and he continued: It should also be noted that
the Jews have completely rejected it.” in Heinrich Schlie-
mann, Briefwechsel, vol. 1, Ernst Meyer, Berlin, 1953, p.
2017 (Quinn, p. 23)
https://yle.fi/aihe/artikkeli/2016/03/25/0utoja-tut-
kimusmenetelmia-ja-mystisia-merkintoja-suomen-
suurin-ihmisluukokoelma
samlingar.varldskulturmuseerna.se/where-is-rufi-
na-missing-in-goteborg-1843/
http://minnahenriksson.com/r0018104/#iLightbox[p
ostimages]/0
http://minnahenriksson.com/latham-chrystal-

palace/#iLightbox[postimages]/0
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