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Teksti perustuu Valter Sandellin kanssa pidettyyn englanninkieliseen palkintoesitelmddn Tut-

kijaliiton kesdkoulussa 30.8.2019. Tutkijaliitto-palkinto mydnnettiin joulukuussa 2018 Kontur-

lehdelle sen pitkdaikaisesta pyrkimyksestd luoda kollektiivinen tila kirjoittamiselle, joka tutkii
mahdollisuuksia eldd toisin.

Kiinnostus Karl Marxin alkuperiisen kasautu-
misen kisitettd kohtaan on lisddntynyt laajalti
parin viime vuosikymmenen aikana, ja jotkut
ovat pitdneet titd osoituksena 2000-luvun
kapitalismin poliittisista haasteista (Battacha-
ryya 2018). Aihetta on tarkasteltu ja teoreti-
soitu monesta eri suunnasta. Tdssi tekstissd
tarkastellaan joitakin alkuperiisen kasautumi-
sen kisitteen ja sen ympirilld kiydyn keskus-
telun tirkeitd ulottuvuuksia, etenkin feminis-
tisen, intersektionaalisen ja postkoloniaalisen
ajattelun nikokulmasta. Alkuperiisestd kasau-
tumisesta kiydyn keskustelun tarkastelu aut-
taa hahmottamaan monipuolisemmin kapita-
lismin historiallista ja nykyistd kehitystd seka
niiden tutkimuksessa tarvittavaa kisitteistod
ja teorianmuodostusta. Keskustelun pohjalta
problematisoin analyyseissi esiintyvéd yritystd
yllapitid jakoa kapitalismin sisd- ja ulkopuo-
leen. Esitin lopuksi, ettd yksioikoinen jako
kapitalismin sisi- ja ulkopuoleen on tarpee-
ton ja painotan sen sijaan arvonlisdysprosessin
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perinpohjaista suhdetta heterogeenisuuteen ja
suhteelliseen autonomiaan.

Karl Marx tutkii alkuperiistd kasautumis-
ta kisittelevissd teksteissddn sitd, miten pdd-
omasta tulee mahdolliseksi yhteiskunnallisena
suhteena, ja pohtii, miten kapitalisti tuotanto-
vilineiden omistajana kohtaa tydvoimaansa
myyvin vapaan tyoldisen tyémarkkinoilla
(Viren ja Vihidmiki 2011).”Niin sanottu alku-
perdinen kasautuminen ei siis ole muuta kuin
tuottajan ja tuotantovilineiden historiallista
eroamisprosessia’, Marx (1974: 641) kirjoittaa.
Marx my6s korostaa alkuperiisen kasautumi-
sen historiallisen kehityksen vikivaltaisuutta:

"Niin maaltaan ja mannultaan vakivaltaisesti
haadyttys, vainottua ja irtolaisiksi tehtyd maa-
laisvéestod piiskattiin, merkittiin polttoraudal-
la ja kidutettiin térkeihin ja hirmuisiin lakeihin
nojautuen palkkatydjirjestelmalle valttaméatts-
man kurin alaiseksi” (Marx 1974: 660).
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Lisiksi Marx viittdd, ettd siirtomaavalta
toimii kapitalistisen jdrjestelmdn jalustana ja
tapana “luoda edellytykset kapitalistisen tuo-
tantotavan ’ikuisten luonnonlakien’ vapaalle
vaikutukselle, viedd loppuun tyomiesten ja
tyoehtojen erotusprosessi, muuttaa toisessa
kohtiossa yhteiskunnan tuotantovilineet ja
elinhy6dykkeet pddomaksi ja toisessa vdestd
palkkatyoldisiksi, vapaiksi tyétatekeviksi koy-
hiksi’, tuoksi uudenaikaisen historian taide-
luomukseksi” (engl. artificial product) (Marx
1974: 679).

Alkuperiistd kasautumista ei kuitenkaan
tulisi kisitelld ainoastaan historiallisena tapah-
tumana, joka sijoittuu kapitalismin syntyvai-
heeseen. Tuotantovilineiden ja tyoldisen erot-
taminen on prosessi, jonka tiytyy jatkua lipi
kapitalistisen jdrjestelmin kehityksen, eli siis
siind tapauksessa, ettd pddomaa haluaa jatkaa
kasvuaan. On jidnyt episelviksi, mikili Marx
itse niki alkuperiisen kasautumisen jatkuvana
prosessina, mutta ainakin Christian Fuchsin
(2018) mukaan Marx viittasi tillaiseen kisi-
tykseen kirjoittaessaan, ettd alkuperiisen ka-
sautumisen tdytyy “yllipitdd ja uusintaa itse-
dan” (Fuchs 2018: 460 [Marx 1865: 129]).

Kuten David Harvey (2010: 306) painot-
taa, Marxin kuvailemat alkuperiisen kasautu-
misen prosessit — riistetyt maaseudun viestot,
siirtomaavalta ja sen uudemmat muodot sekd
imperialistinen riistopolitiikka, valtiovallan
kaytté varallisuuden uudelleenjaossa kapita-
listiluokalle, yhteisvaurauksien aitaaminen,
valtiomaiden yksityistiminen ja kansainvili-
nen finanssi- ja luottojirjestelmd — ovat yhi
timén piivin kapitalistisen jirjestelmén osia.
Eetu Viren ja Jussi Vihdmiki (2011: 32) huo-
mauttavat Marxin valtionvelkaa ja orjakaup-
paa kisittelevien lukujen pohjalta, ettei pda-
oma edellytd ainoastaan vapaata palkkatyotd
vaan pidomalle alistettua tyotd, oli se vapaata
tai ei. Kapitalistisen tuotannon rahatalouden
pidmidrind on piddoman kasvu, ja siksi kapi-
talismissa tuottavaa tydtd on sellainen tyd, joka
osallistuu pddoman arvonlisiykseen (Viren &
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Merkittivd osa ajattelijoista, jotka viittd-
vit alkuperidisen kasautumisen olevan jatkuva
prosessi, omaksuvat Rosa Luxemburgin po-
sition: heidin mukaansa Marxin suurin lai-
minlyénti teoriassa padoman kasautumisesta
oli vaikeudessa kisitelld pddomaan jatkuvaa
tarvetta ulkopuolelle tai ei-kapitalistiselle
ympdristolle. Luxemburg kehittdd titd aja-
tusta kirjassaan Zhe Accumulation of Capital:
A Contribution to an Economic Explanation of
Imperialism vuodelta 1913. Luxemburgin im-
perialismianalyysi osoittaa, ettd kapitalistinen
jirjestelmd on laajentuva ja perinpohjaisesti
vikivaltainen jirjestelmi, myos rauhanaikaan.
Luxemburgin mielestd imperialismi ja milita-
rismi olivat keskeisid kapitalismin kehitykselle
ja hin totesi: "Ei-kapitalistiset muodostelmat
tarjoavat kapitalismille hedelmillisen maape-
rin” (2003: 397)

Kapitalistinen jirjestelmd tarvitsee raaka-
aineita, tydvoimaa ja uusia markkinoita, joita
niin sanotut ei-kapitalistiset alueet tarjoavat.
Luxemburgin mukaan tisti jatkuvasta laajen-
tumisesta tulee lopulta mahdotonta, miki joh-
taa jarjestelmén romahdukseen. Siksi Luxem-
burg painottaa (2003: 433) Marxia mukaillen,
ettd pddoma ei tule maailmaan ainoastaan
"tihkuen verta ja likaa kaikista huokosistaan,
kiireestd kantapddhin” (Marx 1974: 680), vaan
se myos ottaa maailman haltuunsa askel as-
keleelta, ndin samaan aikaan valmistautuen
omaan kuolemaansa yhi vikivaltaisempien
mullistuksien keskelld. Tamin lisiksi Luxem-
burg (2003: 351) kuvaili kapitalistisen jdrjes-
telman kehitysti eri puolilla maailmaa ja poh-
ti sen vikivaltaista etenemisti: “Jokaista uutta
siirtomaavallan laajentumista seuraa pddoman
heltymidton kamppailu alkuperdisten asukkai-
den sosiaalisia ja taloudellisia keskindissuhtei-
ta vastaan, ja heiddn tuotantovilineidensi ja
tyovoimansa vikivaltainen ryostiminen.”
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"HE KUTSUVAT SITA RAKKAUDEKSI,
ME KUTSUMME SITA PALKATTOMAKSI

TYOKS!”

Alkuperiistd kasautumista on my6s pohdit-
tu marxilaisesta feministisesti nikokulmasta.
Silvia Federicin mukaan (2018: 471) Marx
sivuuttaa analyysissddn kaikista laajimman
tuottavan toiminnan muodon, joka on samalla
yksi merkittdvimmistd syistd tyévidenluokan
jakautumiseen: uusintavan tyon. Federicin
ajattelu juontaa juurensa 1970-luvun femi-
nistisiin liikkeisiin. Tekstissddn Wages Against
Housework (1975) hin painotti kotityon pe-
rustavanlaatuista osuutta arvonlisdysproses-
sissa: "he kutsuvat sitd rakkaudeksi, me kut-
summe sitd palkattomaksi ty6ksi”. Kirjassaan
Caliban and the Witch (2014), joka on jatkoa
Federicin ja Leopoldina Fortunatin yhteisel-
le kirjalle I/ Grande Calibano vuodelta 1984,
Federici kehittdd alkuperiisen kasautumisen
teoriaa sukupuolen ndkokulmasta analysoides-
saan niihin naisiin kohdistuvia noitavainoja ja
kriminalisointia, jotka yrittivit hallita omaa
lisiantymiskyykddn. Han osoittaa, ettd noita-
vainoilla oli 1500- ja 1600 lukujen vililld neljd
pidtarkoitusta: se jakoi yhteis6d niin, ettd ta-
lonpoikaisvastarinta maan aitaamista vastaan
heikentyisi; se méiritti uuden kapitalistiselle
yhteiskuntajirjestykselle kaytinnollisen su-
kupuolittuneen tydnjaon epddmalli naisilta
kyvyn hallita omia kehoja, seksuaalisuutta ja
lisiantymiskykyd; se tuhosi naisten omaa tie-
toa terveydesti ja ladkinnidstd vakiinnuttamal-
la modernin ldidketieteen ainoana tieteend; ja
se tuki kolonialismia ja rasismia Pohjois- ja
Eteli-Amerikassa demonisoimalla Afrikasta
tuotuja kapinoita tukevia kaytintojd.

Myés feministit Maria Mies, Veronika
Bennholdt-Thomsen ja Claudia Von Werlhof
(1988: 6) kiisittelevit alkuperiistd kasautumis-
ta. Heiddn mukaansa kotiyd ndyttiytyy kapi-

talismin sisaisend siirtomaana. Nimai sisdiset
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slirtomaat muuntavat kapitalistisen tuotan-
non luonnetta siten, etti “kotirouvaistunut
tyo rajattomana riiston lihteend” (Mies 1986:
16) syntyy kapitalistisessa jirjestelmissd, joka
on luonteeltaan riippuvainen palkattomasta
tyostd. Tamid nikemys saa vastakaikua Mar-
xin ajattelussa, vaikka Marxilla luultavasti oli
mielessddn jotain muuta kuin uusintava tyo,
kun hin kirjoitti: "kapitalistit etsivit jatkuvasti
jotain luonnon ilmaiseksi lahjoittamaa” (Marx
1974: 542), esimerkiksi louhimalla luonnon-
varoja tai kdyttimalld taitojen ja yhteistyokay-
tint6jen kaltaisia ihmisluonnon ilmaisia lahjo-
ja (Harvey 2017: 95).

Joistakin luonnon ja tyén muodoista, kuten
palkattomasta tydstd, tulee riistettdvid ldhtei-
td, eli sisdisid siirtomaita. Tdmén ajatustavan
mukaan kapitalismin “ulkopuolia” on siis ole-
massa myos kapitalismin sisdlld. Tuoreempi
tutkimus palkattomasta koti- ja hoivatyostd
osoittaa, ettd valtion hilventynyt rooli yhteis-
kunnallisessa uusintamisessa palvelee palkat-
toman ty6n kasvua kodeissa ja yhteisoissd ja
edistid pddoman kasautumista (Dowling ja
Harvie 2014). Palkattoman tyon levidminen
toimii siten tapana kasvattaa maksamattoman
yhteiskunnallisen tydn osuutta samalla, kun
tyovoiman saama kokonaistulon osuus piene-

nee (Viren 2018: 298; my6s Maury 2019).

"TE KUTSUTTE SITA KEHITYKSEKSI,

ME KUTSUMME SITA VAKIVALLAKSI”

Kapitalismille ja pddoman arvonlisiykselle
vilttimattomit toiminnot eivit pohjaudu ai-
noastaan palkattomaan kotityohon, vaan ne
kayttavit hyvikseen myos muita alueita ja toi-
meentulon saamisen muotoja. Taloustieteiliji
Kalyan Sanyal (2007) viittid, ettd kapitalismi
tuottaa ulkopuolen, joka karkottaa viestjd
taloudellisen inkluusion piiristd. Hin puhuu
“esikapitalistisesta toimeentulosektorista” (pre-
capitalist subsistence sector) jota muodostetaan
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kapitalistisen sektorin “toisena’, eli sind mité
kapitalismi ei ole. Toimeentulosektorilla ei
tilld tavoin ole omaa rationaalisuutta, vaan se
on alistettu kapitalistisen liikevoiton tuotta-
miseen, minki seurauksena viesté ndyttiytyy
tarpeettomana ja ylimédriisend (Sanyal 2007:
142). Garghi Battacharyyan (2018) sanoin Sa-
nyalin analyysi kuvailee ei-kapitalistisen tilan,
autiomaan, joka syntyy kapitalistisen kehityk-
sen seurauksena. Niin sanottu alikehitys on
siten ldhinnd kapitalistisen kehityksen ja alku-
perdisen kasautumisen lopputulosta. Tamin
prosessin seurauksena pddoma ei katso joita-
kin viest6jia muodostavan aktuaalista tai po-
tentiaalista tyévoiman lahdettd, vaikka nimi
viaestot eri tavoin ovat vahvasti kietoutuneet
kapitalistiseen rahatalouteen. Tuoreessa haas-
tattelussa Federici mukailee Wages Against
Housework -iskulausetta kommentoidessaan
litiumin, koltaanin, ja muiden ilylaitteiden
vaatimien mineraalien louhintateollisuutta: te
kutsutte sitd kehitykseksi, me kutsumme sité
vikivallaksi (Rudan 2020).

Antropologi Anna Tsing pohtii sitd, mitd

hin kutsuu termilli "talteenottokasautuminen”

(salvage accumulation), ja tutkii titd kautta,
miten tuoksuvalmuskojen poimimisen melko
autonominen organisointi tulee osaksi pda-
oman arvontuottamisen piirid. Tsingin (2015:
63-64) mukaan, talteenottokasautuminen on
menetelmd, jonka kautta yritykset lisddvit
pddomaansa kontrolloimatta olosuhteita, jois-
sa tavarat tuotetaan. Tami on vilttimitonti
kapitalismin toimivuuden kannalta. Tsingin
mukaan talteenotto tapahtuu sekd kapitalis-
min sisd- ja ulkopuolella: yhdessd nimi muo-
dostavat perikapitalistisia toimintoja, jotka
tuottavat tavaroita ja palveluja, joita voidaan
ottaa talteen kapitalistista kasautumista var-
ten. Toimitusketjujen kautta, arvo “kddnne-
tadn” ei-kapitalistisesta sfidristd ja sisillytetdin
kapitalistiseen arvojirjestelmiddn. Analyysin
my6ti Tsing kritisoi yrityksid kuvailla kapita-
lismia homogeenisena, ikddn kuin kaikki olisi
samalla tavalla kapitalismille alistettua.
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Analyysissaan Tsing kuitenkin pitdd kiin-
ni erottelusta kapitalistisen ja ei-kapitalistisen
piirin vililld ja kirjoittaa: "Mielesténi 'ei-ka-
pitalistisia’ muotoja voidaan 16ytda kaikkialta
kapitalististen maailmojen keskuudesta — eikd
vain arkaaisilta syrjiseuduilta” (Tsing 2015:
66). Hin toteaa, ettd tarvitsemme “etnogra-
fisen silmin” nikemiin taloudellisen moni-
muotoisuuden, jonka kautta kasautumisesta
tulee mahdollista.

HETEROGEENINEN KASAUTUMINEN

Tihin mennessid olemme osoittaneet kuinka
kapitalistiset ja ei-kapitalistiset stddrit kietou-
tuvat yhteen. Tarvitsemme nyt entisti enem-
min “etnografista silmddmme” tutkiaksemme
yhti aikamme heterogenisimmista pddoman
kasaumista. Kohdistamme katseemme nyt
tyon erilaisiin muotoihin, kuten vapaaseen ja
ei-vapaaseen tyohon, ja tarkastelemme kuinka
arvoa "imetdin” ja louhitaan nykykapitalismis-
sa.

Marxilaisessa analyysissa palkattoman
ja riippuvaisen tyon (eli ei-vapaa tyd vasta-
kohtana tyoldiselle, joka on vapaa myymadin
tydvoimaansa) roolia, on usein alikorostettu.
Muiden muuassa feministiset ja postkoloni-
aaliset ajattelijat ovat kuitenkin tuoneet niitd
tyon muotoja analyysin keskiéon. Esimerkiksi
Nancy Fraser (2016) tutkii ei-vapaan ja riip-
puvaisen tydn pakkolunastusta, joka kietoutuu
vahvasti yhteen rodullistaviin prosesseihin.
Fraser esittdd, etti rodullistettujen “toisten”
pakkolunastaminen on piilotettu edellytys
sille, ettd pddoma voi riistdd vapaita tyoldisid
(Fraser 2016: 166).

Pakkolunastaminen toimii takavarikoi-
malla kykyjd ja luonnonvaroja ja sisallyttamal-
14 niitd arvonlisdysprosessiin. Fraserin (2016)
mukaan, on olemassa yhteiskunnallinen jako
vapaiden ty6liisten, joita riistetddn tySproses-
sissa, ja riippuvaisten subjektien vililld, joilta
pidoma "imee” arvoa toisin keinoin. Rodullis-
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tettu arvonlisddminen on kuitenkin tind pii-
vini yhi tavallisempaa finanssikapitalismissa
varsinkin amerikkalaisessa kontekstissa, josta
Fraser kirjoittaa. Velalla on kasvava rooli ndis-
si prosesseissa, minkd seurauksena aiemmin
kansalais-tySldisen (citizen-worker) statuksen
suojaamat ihmiset joutuvat myds pakkolu-
nastamisen kohteiksi. Kun matalapalkkaiset
prekaarit tydldiset astuvat liittoon kuuluvien
teollisten tydldisten tilalle, palkat laskevat ei-
vitkd endd kata uusintamisen kuluja. Tdmin
seurauksena moniin rodullistaviin prosessei-
hin kytkeytynyt kuluttajavelka kasvaa. Tdlld
tavoin jako subjekteihin, joita voidaan riistii,
ja subjekteihin, joita voidaan pakkolunastaa,
ndyttiytyy lihinnd jatkumona (Fraser 2016:
176).

Myés Gargi Bhattacharyalla (2018: 5) on
mielessd erdinlainen jako niiden subjektien
vililld, joita voidaan riistdd ja joita voidaan
pakkolunastaa. Lainaten Cedric Robinsonin
kisitettd racial capitalism, Battacharya tote-
aa tdmin olevan prosessi, jossa kapitalistiset
muodostumat tuottavat reunaviest6jd, jotka
toimivat ty6vdenluokan "toisena” ja rajoitukse-
na. Bhattacharya huomauttaa, ettd timén “ro-
dullistavan kapitalismin” muodostumisesta, oli
se sitten tahaton tai suunniteltu, tulee peruste
tietyn videstdnosan rodullistamiselle, samalla
kun ulosheittimisesti tai laidalle tyontimises-
td syntyy mahdollisuus rodullistaville diskurs-
seille ja kiytinnéille. Tami kehitys on suoraa
jatkumoa kapitalismin kautta tapahtuvan eu-
rooppalaisen sivilisaation tendenssille, joka
Cedric Robinsonin (2000: 26 [1983]) mukaan
ei ollut homogenisointi vaan ja erojen koros-
taminen “rodullistettuina”. Toisaalta Jackie
Wang (2018) huomauttaa, etté vaikka yhi laa-
jempi ryhmi prekaareissa eliméintilanteissa ja
tyossd joutuu tdnd paivind pakkolunastamisen
kohteeksi se ei ole merkinnyt rodullistetuille
subjekteille suotuisampaa asemaa. Tilanne on
pikemminkin johtanut pakkolunastamisen
yleistymiseen kriisien riivaamassa kapitalisti-
sessa jirjestelmaissd, jossa pddoman kasautumi-
sen menetelmit, jotka olivat aiemmin yksin-
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omaisesti rajattu rodullistetuille subjekteille,
vuotavat yli ja niitd kdytetddn nyt myds etu-
oikeutetun statuksen omaavia kohtaan (Wang

2018: 125).

HETEROGEENISUUS

MARXILAISIN SILMIN

Dipesh Chakrabarty (2008) tutkii heterogee-
nisuutta kapitalismissa jakamalla pddoman
historian kahteen osaan Marxin ajattelussa
(historia 1 ja historia 2). Historia 1 kisittelee
kertomusta siirtymistd kapitalistiseen jirjes-
telmain, jonka kautta vapaa tyGvoima syntyy.
Chakrabarty (2008: 63) huomauttaa, ettd va-
paa tydvoima ndyttdytyy sekd kapitalistisen
tuotannon edellytykseni ettd sen seurauksena.
Sen lisiksi hin viittdd Marxin hyviksyvin,
ettd pddoman kohtaamien menneisyyksien
kokonaisuus on laajempi kuin niiden tekijoi-
den yhteissumma, joita Marx erittelee pii-
oman loogisissa edellytyksissd, eli siirtymis-
si alkuperiisen kasautumisen kautta vapaan
tyon muotoon. Historia 2 koostuu olemassa
olevista yhteiskunnallisista suhteista, jotka ei-
vit vilttdmittd johda pddoman tuottamiseen,
mutta jotka kuitenkin liittyvit pddoman eld-
manprosessiin. Erilaiset historia 2:n muodot
eivit ole erillisid paddomasta: ne kuuluvat olen-
naisesti pddomaan samalla kun ne toistuvasti
hiiritsevit ja katkaisevat pddoman oman logii-
kan kulkua (Chakrabarty 2008: 64).

Historia 1:n kapitalistisen logiikan mu-
kaan ne moninkertaiset mahdollisuudet, jotka
kuuluvat historiaan 2:een, tulee alistaa pii-
oman valtaan tai tuhota. Mikiin ei kuitenkaan
takaa kokonaisvaltaista alistusta. Yhdessi, his-
toria 1 ja 2 hévittivit tavanomaisen erottelun
kapitalistisen jdrjestelmin ulko- ja sisipuolen
vililld, joka liittyy keskusteluun siitd voiko
koko maailman sanoa olevan piddoman val-
lassa. Ero ei tissd kuvauksessa ole padomalle
ulkopuolista, mutta ei mydskdin kokonaan
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sisillytetty sithen, vaan se eldd intiimissd suh-
teessa padomaan. Niin, historia 2:t eivit muo-
dosta dialektista “toista” historia 1:n logiikalle.
Historia 2 on enemminkin kategoria, jonka
tarkoituksena on jatkuvasti keskeyttdd histo-
ria 1:n kokonaisuuteen pyrkivdd ominaisuut-
ta. Chakrabartyn Marx-luenta mahdollistaa
pddoman universaalin historian yhdistimisen
sithen mitd Chakrabarty (2008: 66) kutsuu
“inhimillisen kuuluvuuden politiikaksi”.
Ajatteljjoille kuten Chakrabarty (2008),
Viren ja Vihidmiki (2011), Mezzadra (2011)
sekd Mezzadra ja Neilson (2019) kapitalisti-
sen jirjestelmin ulkopuoli on ongelmallinen,
lihes mahdoton ajatus. Tillainen ajatustapa
kuitenkin jatkaa elimidnsi keskusteluissa al-
kuperidisestd kasautumisesta, ja syystd. Jotta
pddoma voisi kasvaa logiikkansa mukaisesti,
silld tdytyy olla varaa, tilaa ja resursseja kasvaa,
eli jonkinlainen ulkopuoli. Onko sitten muita
ulospédsyjd kuin yllapitdd suoraviivaista ja si-
ten ongelmallista jakoa sisd- ja ulkopuoleen?
Vaikka piddomalla on kokonaisuuteen
pyrkivid taipumuksia, maailman kokonaisval-
tainen jdrjestdminen pddoman logiikan mu-
kaisesti on mahdotonta, koska se jatkuvasti
kohtaa eldvid tyotd ja eldvin tyon antagonis-
tisista voimaa (Viren & Vihimiki 2011: 33).
Samalla pddoman tiytyy rakenteensa takia
16ytid tai luoda uusia alueita, niin kirjaimel-
lisesti kuin metaforisesti, laajentuakseen ja
kasvattaakseen itseddn (Mezzadra ja Neilson
2019: 65). On siis eri asia tarkastella zapizalis-
min laajuutta kuin pddoman suhdetta erilaisiin
toimijoihin, toimintoihin ja alueisiin. "Pai-
oman moninaisilla ulkopuolilla” viitataan juu-
ri niihin alueisiin ja toimintoihin, jotka ovat
pidoman ylivallalle ulkopuolisia. Ne voivat
olla alueita jotka eivit vield ole tiysin alistet-
tu padomalle tai "ulkopuolia”, joita jatkuvasti
tuotetaan padoman sisiltd (Harvey 2003: 141).
Toisaalta maailma koostuu verkostomaises-
ti toisiinsa liittyvistd toiminnoista, jotka ovat
riippuvaisia tietyistd edellytyksistd, joita pdd-
oma el pysty itse tuottamaan, kuten tyostd ja
subjektien aktiivisuudesta. Timi riippuvuus
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korostaa pddoman ulkopuolen ajallista ja laa-
dullista luonnetta (Viren ja Vahdmiki 2011:
51). Se tuottaa synkopoidun ajallisuuden,
jossa padoman arvonlisdysprosessi keskeytyy
hetkisti, jolloin pddoman operaatiot solmivat
mutkikkaita, tuottavia ja tuhoisia suhteita eri
eliminmuotojen ja aineksien kanssa (Mez-
zadra ja Neilson 2019: 70).

Timi ajatustapa sopii hyvin yhteen Marxin
vitalistisen nikemyksen kanssa, jossa elimi
kaikkine biologisine ja tietoisine kykyineen ja
omapiisine toimintoineen tuottaa ylitsepur-
suavan varannon, jota pddoma aina vélttimit-
td tarvitsee ja jota se ei koskaan pysty tdysin
kontrolloimaan tai kesyttimiin (Chakrabarty
2008: 60). Pdioma tarvitsee siis autonomisia
toimintoja ja tiloja, jotta se voisi jatkuvasti 16y-
tdd uusia aitaamisen ja anastamisen kohteita.

LOPUKSI

Niiden osittain ristiriitaisten ja mutkikkai-
den alkuperdistd kasautumista kisittelevien
tekstien pohjalta pitiisi olla selvii, ettd yksioi-
koinen jako kapitalismin sisi- ja ulkopuoleen
on aiheeton. Téllainen jako uusintaa helposti
ajatusta toisaalta primitiivisistd ja takapajui-
sista yhteiskunnista ja toisaalta edistykselli-
sistd kapitalistisista yhteiskunnista. Toiseksi se
ajoittain toistaa ongelmallista erottelua kapi-
talismille olennaisen vapaan palkkatyon seki
esikapitalistiseen logiikkaan kuluvien tyon-
kaltaisten toimintojen, kuten erilaisten pal-
kattomien téiden ja riippuvaisten tydmuotojen
vililli. Ehdotan sen sijaan, ettd on tutkittava
erottelevaa sisillyttimistd palkkatydhon, uusien
rahan ansaitsemisen muotojen seki ylipadtain
eliminmuotojen suhdetta pddoman ylival-
taan. Kuten ty6elimin muutosta koskevasta
puheesta kiy ilmi, ty6td on, mutta ”palkkatyd-
td ei endd ole kaikille” (Sullstrom ja Valkama
10.02.2020).

Jos koko maailma on tavalla tai toisella
sidoksissa kapitalismiin, on pddoman pyrki-
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mykseni tilloin tuottaa ja ylldpitdd toiminnan
piirejd ja maa-alueita, joita se samalla pitda
loitolla itsestddn, vapaina ldhteitd odottamassa
uuttamistaan. Ajallisesta aspektista tulee tissd
keskeinen, silld eri tyn ja toiminnan muodot
voivat hetkellisesti ilmetd vapaina lihteini
ja ihmisluonnon “ilmaiseksi lahjoittamina”
(Marx 1974: 542), ennen kuin ne taas muut-
tavat muotoaan ja mahdollisesti sisillytetdin
muodollisen palkkatyon piiriin. Tdstd syystd,
erilaisia tapoja ansaita rahaa kuten itseyritti-
jyyden eri muotoja, nilkdpalkkoja maksavia
epavirallisten yritysten tuotantomuotoja sekd
kaikki ne palkattomat tai osittain palkatut tyo-
tehtivit kotitdistd ruokalihetteihin ja sosiaa-
lisen median sisidllontuotantoon, on tarkastel-
tava siiti nakokulmasta, jolloin ne hetkittdin
esiintyy vapaina louhimisen lihtein.
Ekstraktivismi (extractivism) laajassa mie-
lessd nimedd nditd riiston ja valorisaation muo-
toja ja toimintoja, jotka materialisoituvat kun
pidoman toimenpiteet tai “operaatiot” koh-
taavat niille ulkoisia inhimillisen yhteistyon ja
kanssakdymisen muotoja (Mezzadra ja Neil-
son 2019: 44) seki tietysti luonnon resurssien
louhintateollisuuden muotoja josta kisite alun
perin kumpuaa. Monet ajattelijat ovat allevii-
vanneet extraktivsimin ja kolonialismin vilistd
yhteyttd (esim. Mbembe 2013; Vora 2015).
Couldry ja Mejias (2019) ehdottavatkin, ettd
“tietokolonialismi”, jossa ihmiselimistd voi-
daan anastaa tietoa ja aineistoa liikevoiton te-
kemiseksi, muodostaisi kapitalismin uuden ai-
kakauden. Ekstraktivistisen logiikan my6td on
kuitenkin syyti tarkastella tiedon anastamisen
lisiksi my6s pddoman ja tyon vilisen suhteen
muodonmuutosta. On siis tarkasteltava, mi-
ten uudenlaisia subjektipositioita syntyy, kun
padoman ekstraktivistiset toiminnot ristedvit
epitasaisesti eri ihmisten elimissd, ja kuinka
ne tuovat mukanaan muutoksia palkkasuh-
teisiin ja toisenlaisiin tapoihin ansaita rahaa
(Mezzadra & Neilson 2019: 167). Tallsin kyse
ei ainoastaan ole siitd, ettd ihmisiltd ja yhtei-
sOistd viedddn jotain jo olemassa olevaa tai ettd
kehitetddn teknisid tykaluja uuttamaan arvoa
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olemassa olevista yhteistyomuodoista (esim.
Facebook, Uber ja Google). Ekstraktivistinen
logiikka tuottaa uudenlaista riistoa ja muodos-
taa aktiivisesti riistettdvid toimintoja ja alueita
ilman, ettd niitd toimimisen muotoja kontrol-
loitaisiin suoraan. Meiddn on siten syytd tar-
kentaa etnografista katsettamme ja syventdd
ymmarrystimme alkuperiisen kasautumisen
heterogeenisistd muodoista tukeaksemme nii-
td vastaan kiytdvid kamppailuja.
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