ARI HIRVONEN

TIETEEN JA EDISTYKSEN LIITTO

PAAKIRJOITUS

Right! Now!/ ha ha ha ha ha /I am an antichrist /I am an anarchist / Don’t know what I want / But
1 know how to get it. Samaan aikaan kun Sex Pistolsin ensimmadisen singlen A-puolen kappaletta
”Anarchy in the UK” levytettiin Wessexin studiolla, Helsingissi taitettiin Tiede & edistyksen en-
simmdistd numeroa. Padkirjoituksen lopuksi ticteesti ja edistyksestd kiinnostuneet kutsuttiin Tut-
kijaliiton ensimmiiseen liittokokoukseen marraskuussa 1976. Tdnd vuonna juhlistetaan lehden ja
liiton nelikymmenvuotista taistelua tieteen ja edistyksen liiton luomiseksi ja lujittamiseksi, minkd
paikirjoitus asetti tehtaviksi.!

Lehden syntymivuonna 6ljykriisin synnyttimin globaalin laman koettelema talous alkoi
kddntyd nousuun. Englannin hellekesdssi tanssittiin Abban tahdissa. Suomeen lama oli iskenyt
viiveelld. Talous oli syoksykierteessd. Tydttomyysluvut olivat enndtyksellisid. Kansallisen hititilan
nimissi presidentti Kekkonen oli runnonut kokoon pddministeri Miettusen kansanrintamahalli-
tuksen, joka syksylld vaihtui oikeiston tukemaan keskustalaiseen Miettunen II:een. Edes Fredin
euroviisu "Pump pump” ei lupauksistaan huolimatta vapauttanut arjen harmaudesta. Englannin
onnen piivitkin osoittautuivat fantasiaksi. Elpymisestd huolimatta inflaatio kasvoi, tydttémyys
lisadntyi, muukalaisvastaisuus roihusi, lakot ja mellakat rytmittivit elimid, hallitus joutui anomaan
lainaa kansainviliseltd valuuttarahastolta, joka asetti ehdoksi tiukan sddstokuurin. Kriisi ei karjis-
tynyt edistyksen voittoon vaan Thatcherin uusliberalismiin — sddntelyn purkamiseen, joustaviin
tyomarkkinoihin, valtioyritysten yksityistimiseen ja ammattiyhdistysliikkeen nujertamiseen.

Uusliberalismi saapui Suomeen viiveelld. Padministeri Sipildn hallitus pyrkii taltuttamaan talou-
dellisen taantuman ja kuromaan umpeen kilpailukykyvajeen sen oppeja soveltaen. Rakenteelliset
uudistukset ovat valttamittomii, vientiteollisuuden kustannuksia on alennettava, tuottavuutta on
tehostettava ja nostettava, julkista sektoria on supistettava, palkat on jaddytettivé, sidntelyd purettava,
ammattiyhdistysliikkeen valtaa on rajattava, valtion toimintoja ja yrityksid on yksityistettiva. Tyoldi-
sille ja tyttomille tarjolla on keppii ja keppii: palkkamaltti menokurin kera ja kiddnteiset tulonsiirrot
palkansaajilta pidomalle. "Rehellisesti on sanottava”, pddministeri mydntéi, ettd monille suomalai-
sille kiy kipeda”. Leikkaus- ja sddstopolititkka madritetddn ja madritadn vilttimittomyydeksi kilpai-
lukykyloikille. Velkaantumisella pelotellaan ensin siirtimilld yksityiseen velkaantumiseen liittyvit
ajattelumallit, huolet ja syyllistimiset julkiseen velanottoon ja sitten julkinen velkaantuminen yksi-
tyisten huoleksi huomauttamalla, ettd on moraalitonta sysiti velkataakkaa lapsiemme kannettavaksi.
Politiikka korvataan tilld retorisella tempulla moraalilla, joka vetoaa omaantuntoon, kuuliaisuuteen,
rehtiin tyontekoon ja ansioista palkitsemiseen syyllistden tuottamattomat ja velaksi eldjit.

Globaalin kapitalismin oletetut vilttimittdmyydet sanelevat suomalaisen — ja yleisemmin eu-
rooppalaisen — poliittisen paitoksenteon puitteet. Pidoman, finassimarkkinoiden ja teollisuuden
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intressit asetetaan lainsdddinnossi ja politiikkalinjauksissa etusijalle. Valtiovalta objektivoi ongel-
mat, “niihin sisdltyvit valinnan mahdollisuudet, niihin liittyvin tiedon seki yhteiskuntaruumiin
osat ja osapuolet”.? Se mistd pitdisi olla kiista, midritelliin ongelmaksi — tuottavuus- tai kil-
pailukykyvaje —, jonka ratkaiseminen perustuu asiantuntijatietoon ja teknokraattiseen ongelman-
ratkaisuun. Yhteiskunta- ja kilpailukykysopimuksen idea kiteyttdd asiantuntijuuteen perustuvan
konsensusdemokratian. Se ilmaisee “sellaisten yksiloiden ja yhteiskuntaryhmien jirkevin sopu-
soinnun, jotka ovat ymmirtineet, ettd tieto mahdollisuuksista ja osallistujien vilinen keskustelu
ovat jokaiselle osapuolelle paras tapa hankkia paras osa siitd, mité tilanteen objektiiviset mah-
dollisuudet sallivat heidén toivoa, ja ettd timi on parempi kuin konflikti”.? Ideologiaperustainen
vakausohjelma markkinoidaan vaihtoehdottomana talouden ja moraalin liittona. Siksi Euroopan
unionin komission Suomen valtiovarainministerille lihettimii epddemokraattista myllykirjeke-
hotusta ryhtyd toimiin kasvavan julkisen alijidman ja nousujohtoisen velkaantumiskehityksen tal-
tuttamiseksi ei hallituksessa pidetd nuhteluna vaan legitimaationa toteutetulle talouspolitiikalle.

Vallitseva asioiden jirjestys tai aistittavan jako méirdd sen, kuka omaa aseman osallistua péi-
toksentekoon, kenen ddntid kuullaan merkityksellisend ja minkilaisella puheella on ylipdatiin mer-
kitystd.* Kuulemattomuuteen ja nikymittomyyteen eristdvit kdytinnot eivit jdd vain tydttomiin,
silpputydldisiin, pakolaisiin tai kansaan. Kun Kreikan entinen valtiovarainministeri Yanis Varou-
takis yritti keskustella euroryhmin edustajien kanssa taloudesta, hinen sanansa hukutettiin vaike-
nemiseen. "Esittdessidni perusteellisesti tydstimini argumentin [...] kohtasin vain tyhjit katseet.
Oli kuin en olisi edes puhunut.”™ Niin Kreikassa kuin Suomessa kiistapuheenvuorot, jotka esittavit
finanssipolitiikan kautta toteutettavan elvytyksen uusliberalismia tehokkaammaksi ja oikeuden-
mukaisemmaksi vaihtoehdoksi, jadvit merkityksettomiksi.

Liberaalidemokratia vastaa: Lissabonin sopimus vahvisti demokratiaperiaatetta, Sipildn halli-
tuksen valta perustuu demokraattisiin vaaleihin. Totta kylld, mutta tilloin demokratia kuitenkin ve-
sitetdin vaalihuoneisto-osallistumiseksi. Demokratia toimii rakenteena ja (valtio)muotona, mutta
sithen ei lasketa mukaan demokraattista politiikkaa — vidryyden esittimistd, kiistaa, erimielisyyttd,
vastarintaa, vallitsevan aistittavan jaon murtamista tai hegemoniakamppailua. Kun kreikkalaiset
valtasivat kadut ja torit piivi toisensa jilkeen osoittaakseen mieltddn sddstokuuria vastaan, kun
kansa sanoi selvilld enemmist6lld "EI” niin sanotulle pelastuspaketille, nimi poliittiset tapahtu-
mat koettiin pikemminkin demokratian vastaisena populismina kuin osana demokratiaa. Troikan,
Euroopan unionin jdsenvaltioiden valtiovarainministerien, euroryhmin, saksalaisten pankkien ja
globaalien rahoituslaitosten esittimiin talouden objektiivisiin lainalaisuuksiin perustuva logiikka
jyrisi kansan ddnen. Taikuri veti silinterihatustaan kylld-lipun kenenkdin siitd yllittymattd.

Kun muutama vuosi sitten joukko eurooppalaisia intellektuelleja ja taiteilijoita julkaisi mani-
festin kreikkalaisten pelastamisesta heidin pelastajiltaan, Suomessa saatettiin hyméhdelld. Alain
Badiou, Jean-Luc Nancy ja Claire Denis sekd muut allekirjoittajat viittivit, ettd Kreikasta on
tullut laboratorio, jossa kokeillaan taloudellista eriarvoisuutta kirjistividd yhteiskuntaa vailla julki-
sia palveluja, sosiaaliturvaa ja demokraattisia oikeuksia. Talouden, politiikan ja oikeuden keinoin
kiydddn luokkasotaa koko yhteiskuntaa vastaan.® Tandin Suomelta, tarkkailuluokalle siirretyltd
mallioppilaalta, edellytetddn sopeutumistoimia ja rakenneuudistuksia alijaidma- ja velkakriteerien
tdyttymiseksi. Vaikka Suomea ei ole ajettu Kreikan kaltaiseen humanitaariseen katastrofiin, niin
raamit on asetettu. "Jos si olet kokeillut sossut, tyokkarit ja koulutukset, si olet kokeillut hakea
to6itd eikd endd ole jdljelld mitddn. Siind on pelinappulat aika vihissd”, sanoo Mira, yksi Virpi Suu-
tarin dokumenttielokuvan Hilton! Tédlla ollaan elamd viidesti nuoresta.’

Nykyhallitus on lyhytnikéisesti riistinyt pelinappuloita koulutuksen kaikilta tasoilta. Syr-
jaytymiskierteen katkaiseminen kouluttautumisen avulla on hetki hetkeltd vaikeampaa. Opinto-
tukileikkaukset lisddvit eriarvoisuutta. Reilut ja yhdenvertaiset mahdollisuudet koulutukseen
lihetetddn tarpeettomina takaisin Tutkijaliiton perustamisvuoteen samalla kun tieteelle madri-
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tadn kulukuuri. Helsingin yliopistoa ankeutetaan suorien budjettileikkausten ja yliopistoindeksin
jaddyttimisen ohella apteekkikompensaation poistolla. Piittaamattomien menosdistojen yhteis-
vaikutus heikentdd perustuslain 123 §:n 1 momentin suojaamaa akateemista ja taloudellis-hal-
linnollista autonomiaa sekd perustuslain 16 §:n sivistyksellisid oikeuksia, etenkin 3 momentin
mukaista tieteen, taiteen ja ylimmin opetuksen vapautta. Yleisen sddstokuurin tavoin yliopistoi-
hin kohdistetut menosiistot on runnottu lipi taloudellisina vilttimattomyyksind. Lausunnossaan
apteekkikompensaation poistosta perustuslakivaliokunta toteaakin, ettd poiston "vaikutuksia on
arvioitu yksinomaan taloudellisesta nikokulmasta” (PeVL 14/2015 vp).

Yliopistoleikkaukset eivit ole poikkeustila vaan uusliberalistisen ideologian normitila. Ta-
louskriisi toimii oivana savuverhona ideologian lipiajamiseksi. Samalla kun politiikka alistetaan
talouden oletetuille vilttimittomyyksille, tiede ja yliopisto alistetaan kaksoisimperatiiville: ensin-
nikin julkisen rahan osuutta koulutus- ja tutkimusmenoista vihennetddn, toiseksi tutkimuksen
tehtiviksi asetetaan vilittdmasti kilpailukykyi edistivin ja pddomaa hyodyttivin tiedon tuotanto.
Seuraamukset kohdentuvat voimakkaimmin humanistisiin ja yhteiskuntatieteellisiin aloihin. Tie-
de vilineellistetddn taloudellisen edistyksen palvelukseen. Yliopistojen sopeuttamisohjelmat ovat
todellisuudessa niiden kurjistamisohjelmia. Tdssd teille yliopistojen todellinen rakenneuudistus.
G.H. von Wright kantoi neljakymmentd vuotta sitten huolta kulttuurivihamielisten mielipitei-
den vyorysti, jolla on tuhoisia seurauksia tutkimuksen ehdoille ja yhteiskunnan koko ilmapiirille.
"Nimi ovat kovia sanoja. Tekee kipedd sanoa ne.”

Ei ole juurikaan tehnyt kipedd sanoa, ettd tutkimuksen tekemisen ehdot ovat heikentyneet
seurauksena uusliberalistisesta ideologiasta, joka perustelee ja legitimoi itsensi itse tuottamillaan
objektiivisilla totuuksilla vapaiden markkinoiden toiminnasta sekd pidoman ja talouden logiikasta.
Tai ettd uuteen yliopistolakiin liitetyt lupaukset tieteen vapauden lujittamisesta sekd tiedeyhteison
autonomian ja voimavarojen vahvistamisesta olivat ndenniislegitimaatiota. Se kylld kirpaisee, ettd
tunnelin pédssi erottuva valonpilkahdus on vastaantulevan junan valojen kajastus. Tilanteen ei
kuitenkaan pitdisi langettaa edistyksellisid voimia — olipa sitten kyse valtiovallasta kamppailevis-
ta puolueista, avantgarden organisoimista liikkeistd tai spontaaneista poliittisista tapahtumista;
emansipaation hitaasta tyostdmisestd yhteiskunnallisessa jatkumossa, interventioiden pienistd tai
suurista hetkistd — melankoliaan. Kuitenkin surutyonsi sivuuttaneet edistykselliset puolueet ovat
pitkalti jaimahtineet yksipuoliseen dialogiin menneisyyden aaveiden kanssa.

Miti on tehtivi? "En tiedd”, vastasi Theodor Adorno viitaten Leninin tunnettuun kysymyk-
seen. Adorno ei nimittdin katsonut, ettd hinen teoreettisten kirjoitustensa ja poliittisen toiminnan
vililld olisi ollut suoraa ja vilttimatontd yhteyttd. Ratkaisujen tarjoamisen sijasta hin pitdytyi
kriittisessd yhteiskunta-analyysissa.” Yhdelle se on asiallinen varoitus tieteen vilineellistimisest.
Toiselle se on kriittisen teorian muuttumista kritiikin liturgiaksi.

Vastaus kysymykseen tiedepolitiikan ja tieteen tehtivisti l6ytyy timin lehden kannesta: tiede
& edistys. Lehden ensimmiisessd numerossa Pekka Sulkunen jisensi tiedepolitiikkaa seuraavasti:
"tiede nykykapitalistisessa Suomessa on moniulotteinen asia eikd sitd koskeva yhteiskunnallinen
kamppailu suinkaan rajoitu sithen, annetaanko tihdn tai tuohon projektiin muutama sata tuhatta
vuodessa vai ei”."” Edistyksellisen tiedepolitiikan linjanvedoille ei Sulkusen mukaan riitd myos-
kdin taiteilu tieteen ulkoisen ohjailun ja autonomisen tieteensisdisen kehityksen valilld, silld ndimi
nikokulmat madrittivit pelkdstddn strategisen ja teknisen suhtautumisen tiedepolitiikkaan.

Jyrkkéin erotteluun strategis-teknisten ja sisdllollisten kysymysten vililld ei ole aihetta. Tiede-
politiikka — mukaan lukien yliopisto- ja koulutuspolitiikka — kattaa kaiken sen, missi kdydddn yh-
teiskunnallista kamppailua tieteestd ja koulutuksesta, kiistetddn taloudellisten vilttimittomyyksien
nimissé toteutettava yliopistoihin kohdistettu "politiikka”, alistetaan rakenneuudistukset, strategiset
valinnat, kirkihankkeet ja painopistealueet tieteelliselle ja julkiselle keskustelulle eikd padoman lo-
giikalle, kyseenalaistetaan tutkimusta ja rahoitusta suuntaavat tieteellisen ja yhteiskunnallisen vai-
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kuttavuuden mittarit ja indikaattorit, murretaan tieteiden vilisid rajoja, asetetaan tieteen ndyttimoille
turhaksi tiedoksi vaiennettuja tutkimuksia ja tieteenaloja, vastustetaan yhdenvertaisten ja reilujen
koulutusmahdollisuuksien heikentdmistd, osoitetaan kaikkien yliopistotyoldisten — yliopistojen joh-
don, tutkijoiden, opiskelijoiden, hallinnon ja muun henkilskunnan — lihtékohtainen tasa-arvo.

Tiedepolitiikka on politisoitava samoin kuin talous-, finanssi- ja rahapolitiikka. Politisoiminen
ei merkitse ylhiiltd asetettua virallista tiedepolitiikkaa. Esimerkiksi tutkimus- ja innovaationeu-
voston politiikkalinjaukset eivit ole tiedettd koskevaa politiikkaa vaan tieteen hallintaa. Tiede-
politiikka on kamppailua ja kiistaa tutkimuksen, koulutuksen ja yliopistojen tuotantovoimista ja
-tavoista, niiden rakenteista, priorisoinneista ja resursseista. Edistyksellinen tiedepolitiikka on
kiistavid viliintuloja tiedehallintaan, mutta se ei katoa viliintulon paityttyd. Se jattad jilkensd
tieteen, koulutuksen ja yliopistojen tilaan, vaikkei politisointi tdysin poistaisikaan polisisointia.
Esimerkiksi strategiseen suunnitteluun on laskettava mukaan tasa-arvoisina kaikki yliopistoty6-
ldiset. Tdllaisessa tasa-arvon lihtokohdakseen asettavassa avoimessa prosessissa ratkaisut syntyvit
niin suuntaviivojen asettamisen kuin interventioiden, uusien avausten ja kiistojen muokkaamina.
On syyti siirtyd ylhddltd alaspdin toteutuvan konsensusmallin sijasta luovan kiistan malliin. Suo-
malaisten yliopistojen tulisikin olla pddtoksenteossaan demokraattisen politiikan tiloja ja néytti-
moji. Yliopistoyhteiséjen pitdisikin olla yliopistotydldisten tasavaltoja. Niiden tulee myGs anastaa
itselleen johtava rooli tiedepolitiikassa. ”Kysymys ei todellakaan ole ainoastaan tieteestd Suomessa
tai demokratiasta Suomessa. Kysymys on kummastakin.”' Demokraattisen tiedepolititkan on
yhtiaikaisesti mahdollistettava tutkimuksenteon edellytykset ja vetdydyttivi tutkimuksenteosta.

Edistyksellinen tiede ja politiikka ovat yhteydessi toisiinsa, mutta timd yhteys sisdltdd myds
riskejd niin tieteen kuin politiikan osalta.

Tieteelld on moniulotteinen tehtivi yhteiskunnallisen edistyksen toteuttamisessa. Engels piti
Saksan ty6vienliikkeen voimana sen kdymii taistelua kolmella rintamalla: poliittisella, taloudel-
lisella ja teoreettisella.’? Yliopistolain 3 § edellyttid tutkimustuloksilta ja taiteelliselta toiminnalta
yhteiskunnallista vaikuttavuutta. Hyviksytddn timi yliopistojen yhdeksi tehtiviksi, mutta tul-
kitaan vaikuttavuus edistyksellisesti. Analyysissaan, dekonstruktiossaan, normatiivisessa kuvauk-
sessaan, ennustuksessaan ja ennalta nikemisessddn edistyksellinen tiede muuttaa maailmaa, ky-
seenalaistaa vallitsevia rakenteita, valtasuhteita, hierarkkisia vastakohtapareja, merkitysjirjestelmid,
tiedontuotannon tuloksia sekd olemisen, nikemisen ja kokemisen tapoja seki tarjoaa tydkaluja
edistyksellisiin kamppailuihin. Vaikuttavuusindikaattoreita ovat tieteen vaikuttavuus eriarvoisuuk-
sien, vidryyksien, epdoikeudenmukaisuuksien, syrjaytymismekanismien sekd kaikkinaisten alistus-
ja sortojirjestelmien kumoamiseen globaalilla, lokaalilla ja subjektin tasolla. Tieteen yhteiskunnal-
lista vaikuttavuutta on syytd painottaa tutkimusrahoituksessa sellaisessa maailmassa, jossa rikkain
prosentti omistaa yli puolet maailman kokonaisvarallisuudesta.

Mutta edistyksellisestd tieteestd voi tulla ulko-ohjautuvaa parhaimpienkin tarkoitusperien pro-
pagandana. Tieteen olemiseen kuuluu samanaikainen kotoisuus ja vieraus yhteiskunnassa. Tiede
on erottumista niistd yhteiskunnallisista, poliittisista ja taloudellisista kdytinnoistd, jarjestyksistd ja
instituutioista, joihin se on suhteessa. Totuus on tieteen ja yliopiston johtava pidmiiri ja perustava
tarkoitus. Totuuden mairitelmistd ollaan eri mieltd, mutta se on ensisijaisesti tieteen sisdinen kiis-
ta. Vapaa tiede tunnustaa vain omat implisiittiset sidntonsd. Tamai ei kuitenkaan merkitse nden-
ndisobjektiivista tiedettd tai laiskaa kisitystd tieteen vapaudesta. Tiede on kuitenkin sitoutunut
maailmallisuuteen, maailman ja sen mielen jakamiseen, totuuden tapahtumiseen maailmassa ja
siten uuden tulemiseen maailmaan. Tiede on taiteen toveri totuudessa.

Vastaavasti yliopisto instituutiona, yliopistotyoldisten tasavaltana, on vieras valtiollisen tai ta-
loudellisen vallan periaatteille. Kantin mukaan filosofinen tiedekunta huolehtii vain tieteellisistd
intresseistd ja on sekd riippumaton hallituksen médrdysvallasta etti vapaa arvostelemaan miti
tahansa.” Tamd mairittikoon yliopiston kaikkia kampuksia, tiedekuntia ja laitoksia. Tieteen ta-
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pahtumapaikkana yliopiston periaatteita ovat vapaus, autonomia, kriittinen vastarinta, toisinajat-
telu ja tottelemattomuus. Yliopisto on niiden periaatteiden esittidytymisen etuoikeutettu paikka,
Jacques Derrida toteaa. Sen tulisi olla hinen mukaansa ilman ehtoja; ehdottomasti vapaa tutki-
muksen sisilt6on, kysymyksenasetteluun, arvosteluun; ehdottomasti oikeutettu dekonstruktioon
eli kriittisten kysymysten esittimiseen niin tutkimuksen aiheista kuin vapaudesta, totuudesta, kri-
tiikistd ja ajattelusta itsestddn, saaden niin jotakin tapahtumaan. Kdytinnossd se kuitenkin joutuu
toimimaan ehdollisesti.* Yliopisto on vapaa ja vapaudessaan silld ei ole ketiddn kiskettavdd. Silld
on kuitenkin miiritty erityinen paino maailmassa, tieteen intressin eli totuuden paino. Siksi on
tarkedd, ettd yliopisto sitoutuu yhi uudelleen ja uudelleen vapauteen, totuuteen, kritiikkiin ja vasta-
rintaan ottamalla ne ehdottomasti ja ehdottomaksi tehtdvikseen. Yliopisto on paikka, jossa ndimad
kisitteet ovat padttymattomin ajattelun, kritiikin, dekonstruktion ja kumouksen aiheita.

Edistyksellinen tiede ei voi olla sitoutunut mihinkddn puolueeseen, aatteeseen tai maailman-
katsomukseen vierauttaan menettimitti. Se voi kuitenkin olla sitoutunut tiettyyn lupaukseen;
edistyksellisen ajattelun ja ajattelun edistyksen lupaukseen. Téllaisena se on malli kaikelle tieteel-
liselle ja taiteelliselle tutkimukselle. Ennen kuin luova ajattelu — tieteen lihtokohta — on akatee-
misesti tai yhteiskunnallisesti vaikuttavaa tai osa tieteellistd vallankumousta tai perinnettd, se on
ainutkertaista halua, laskelmoimatonta aistimista, arvotonta mieltd, mittaamatonta arvoa. Se on
singulaaria sitoutumista universaalisuuteen, joka on jaettavissa ajattelussa ja totuudessa, taiteessa
ja tieteessd, esittimisessd ja esittdytymisessd.

Edistyksellisen politiikan lihtokohtana oleva demokraattinen tasa-arvoisuus sivuutetaan, jos
tiede sddtdd poliittisen kiistan totuudet ja periaatteet, asettaa taistelun keinot ja logiikat. Jacques
Lacan muistutti luennoillaan protestoivia opiskelija-aktivisteja siitd, ettd vallankumoukselliset ha-
kevat uutta mestaria; subjektia, jonka oletetaan tietdvin ja joka takaisi uuden mestarimerkitsijin,
identiteetin, ideaalin.” Edistyksellinen tiede ei voi tukeutua tieteellisiin tai poliittisiin auktoriteet-
teihin, mutta se itsekddn ei voi olla politiikan auktoritatiivinen perusta. Akateemisilla ansioilla voi
olla merkitystd tieteen rahoitusmarkkinoilla, mutta niilld ei ole painoarvoa, kun kyse on emansi-
patorisista liikkeistd, tasa-arvonsa julkisuuden niyttdmoilld todentavista poliittisista subjekteista
tai massoista. Politiikassa jokainen on lihtokohtaisesti yhtd arvokas kuin jokainen toinen.

Tieteen vapaa totuushakuisuus ja edistyksellinen vaikuttavuus, poliittisten subjektien tasa-arvoi-
suus ja tutkimukseen perustuva tieto, sitoutuminen ja vetdytyminen, singulaarisuus ja universaalisuus,
tienviitat ja dekonstruktio ovat ratkeamattomassa jannitteessi. Edistyksellisen tiedelehden tehtivi
on olla virittdytyneend tissd jinnitteessd. Sen on oltava sitoutunut tieteeseen ja taiteeseen, totuuteen
ja tasa-arvoon vaikuttaen maailmaan. Tutkijaliiton liittokokousjuhlilla levylautasella ei pyorinyt Sex
Pistolsien "Anarchy in the UK” siitikddn syystd, ettd se julkaistiin vasta kokousta seuranneella vii-
kolla. Téstd huolimatta lehte ja liittoa ei yhdistd punkkiin vain yhteinen syntymavuosi. Miti muuta
punk oli neljikymmenti vuotta sitten kuin musiikkia, joka liiton tavoin ja lehden sanoin oli rohkeaa,

taistelevaa ja timdnpuoleista”.' Ja sitdhin nima kolmoset ovat nyt ja tassi. Righ! Now!
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