TIETEELLINEN ELAMA

AARON Swartz syntyi 1986 ja teki itsemur-
han 26-vuotiaana 11.1.2013. Timai todellinen
strategisen huippuosaamisen keskittymi oli
jo teinind mukana kehittimassd ilmiditd, joita
ehki pidimme jo itsestddn selvind tietoverkos-
sa— esimerkiksi RSS:di (eli feedeji tai syottei-
td) ja Creative Commons -lisenssejd. Parhaiten
Aaron Swartz tunnetaan kuitenkin siitd, miten
hin pyrki tuomaan tietoa julki. Hin latasi val-
tavan mddrdn yhdysvaltalaisia oikeustapauk-
sia ja pani ne avoimesti saataville verkkoon.
Lisiksi hin oli mukana pysiyttimassd lakia,
jonka tarkoitus oli lopettaa verkkopiratismi
(SOPA, Stop Online Piracy Act). Swartz ra-
kensi Open Library -jirjestelmin (openlib-
rary.org). Se on globaali kirjastoluettelo, joka
sisdltdd mahdollisuuksien mukaan myds itse
kirjat. (Open library ei ole sama kuin tutkijan
kannalta korvaamaton Library Genesis, enti-
nen library.nu, jonka kanssa Swartzilla ei ollut
tekemisti.)

JSTOR (Journal Storage) on lihinni tie-
teellisid lehtiartikkeleita sisaltiva voittoa ta-
voittelematon palvelu, jota ainakin melkein
kaikki ihmistieteilijat kiyttavit siannollisesti.
Se myy lehtivalikoimia, joista kaikkia ei ole
edes parhailla Suomen yliopistokirjastoilla.
Vuodesta 2010 alkaen Swartz latasi MIT:n
(Massachusetts Institute of Technology) kam-
puksella JSTORista lahes viisi miljoonaa ar-
tikkelia. Kun asia tuli ilmi ja JSTOR ja MIT
olivat haastamassa Swartzia oikeuteen, timi
palautti lataamansa aineiston. My6s JSTOR
luopui syytteistd, mutta MIT jatkoi oikeuspro-
sessia. Oikeudenkiynti piti jarjestdd kevaalld,
ja Swartzille ennakoitiin jopa yli 50 vuoden
vankilatuomiota. Swartzin itsemurhan jilkeen
MIT:n rehtori esitti julkisen surunvalittelun-
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sa ja nimesi tietojenkisittelytieteen professori
Hal Abelsonin johtamaan selvitystd siitd, miké
oli MIT:n rooli Swartzin itsemurhassa. Titid
kirjoitettaessa Abelsonin selvitystyd on vield
kesken, mutta Yhdysvaltain oikeusministeri
Eric Holder puolusti dskettdin syyttdjin toi-
mintaa Swartzin tapauksessa.

Timi puolustus on himmentivi, koska
Swarzin "rikos” vaikuttaa varsin lievaltid enna-
koituun tuomioon nihden. MIT:n kampuksella
JSTORIn valikoima on vapaasti kiytettivissd,
toisin kuin esimerkiksi Suomen kampuksilla,
ja Swarz siis latasi tiedostot laillisesti. Lisiksi
hin palautti materiaalin oikeusprosessin uha-
tessa eikd levittinyt sitd verkossa. Esimerkiksi
Suomessa JSTORin valtavan aineiston kiyttod
haittaa merkittavisti se, ettd palvelun yhteen
kerddmit tieteelliset julkaisut kuuluvat monien
eri lisenssien piiriin, eikd yliopistoilla ole varaa
maksaa niistd kuin murto-osa. Swartzin tapaus
tuokin pintaan sen julkisessa keskustelussa
melko vihin kisitellyn nykyisen yliopistoeld-
min piirteen, ettd kaupalliset kustantajat teke-
vit voittonsa (erityisesti Euroopassa) julkisella
rahalla rahoitettujen tutkijoiden tyévoimalla ja
myyvit tuotteensa julkisella rahalla rahoitetuil -
le kirjastoille. Elektronisen aineiston lisenssien
suhteen timd mekanismi on erityisen tehokas,
koska toisin kuin paperijulkaisujen tapauksessa
sihkoisen aineiston omistus ei siirry yliopisto-
kirjastoille, vaan aineistojen kdytostd on mak-
settava vuosittain. Koska yliopistossa tehtivin
tutkimuksen elinehtoja on seki tuon materiaa-
lin saatavuuden takaaminen etti sen (kustan-
tajan nikokulmasta katsoen kdytannollisesti il-
mainen) tuottaminen, on mekanismi aukoton.
Aaron Swartz pyrki tuomaan nikyviksi timén
aukon. Miti seuraavaksi?
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OPETUSMINISTERIO kaavaili viime syksyni
muutosta yliopistolain 7 pykildin,jossa siddel-
lidn ns. koulutusvastuusta eli siitd, mitd tut-
kintoja missikin yliopistossa ja korkeakoulussa
voidaan suorittaa. Voimassa olevan lain mukaan
"siitd, mitd koulutusohjelmia kussakin yliopis-
tossa on, sdddetddn yliopistojen esityksestd
opetusministerién asetuksella.” Lakiesityksen
mukaan yliopistojen autonomian lisddmiseksi
“yliopistolakia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd yliopistojen koulutusvastuiden tdsmenti-
minen opetus- ja kulttuuriministerion asetuk-
sella ei edellyttiisi yliopiston esitystd”. Talld
oletuksella yliopistojen autonomia lisddntyisi,
jos se el endd saisi itse padttdd, mitd koulutus-
ohjelmia tarjoaa, vaan ministerio paittiisi siitd.
Tillaisen ristiriidan kirjoittaminen lakitekstiin
kertoo joko hikellyttivin huonosta logiikasta
tai tahallisesta porsaanreikien rakentamisesta
— tai siitd, ettd puhe yliopistojen autonomian
lisidmisestd on osittain silmidnlumetta. Yli-
opistot tyrmisivit lakiesityksen, ja sen takia
opetusministeri6 ei esittdnyt lakia hallitukselle
eiki eduskunnalle.

Opetusministeriétd ei kuitenkaan hevil-
14 lannisteta. Lakiesitys on tulossa uudelleen
kisittelyyn, silld ministeri6 tosiaankin haluaisi
itselleen enemmin koulutusvastuuta, jotta voi-
si ndyttdd, miten yliopistot voisivat paremmin
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“vastatayhteiskunnan osaamistarpeisiin, tieteen
muutoksiin sekd profiloitua vahvuusalueilleen”.
tiede & edistyksen kuuleman mukaan ministerié
on neuvotellut rehtorien ja vararehtorien kans-
sa ja 16ytinyt niitd tyydyttivin uuden muo-
toilun. Kiistanalainen kohta, jonka mukaan
koulutusvastuu on vain ministeri6lld, on nyt
muuttunut sellaiseen muotoon, ettd ministerio
paittdd yliopistojen kanssa koulutusvastuusta.
Timi on tietysti harmillisen 16ysi muotoilu,
silld kdytinndssd on ihan eri asia, tulkitaanko
“yliopistoksi” tissd yhteydessi rehtori, hallitus
vai itse oppiaineet. Oli miten oli, alkuperiiseen
lakiin verrattuna uusi esitys merkitsee sekin
yliopistojen autonomian olennaista heikenti-
mistd, silld aloite koulutusvastuun muuttami-
sesta ei endi ole yliopistolla, vaan se voi olla
my6s ministeri6lld. Voi edelleen kuvitella, etté
jos ministerié katsoo, ettd jonkin pienen alan
opettaminen useissa yliopistoissa on “kansan-
talouden” kannalta kannattamatonta, silli on
paljon mahdollisuuksia vaatia pienten yksikoi-
den alasajoa ja yhdistdmistd huolimatta siiti,
etteivit nimd paikallisen yliopistoyhteison sil-
missi ole ollenkaan hyddyttomii.

T & e toivoo, ettd yliopistot ja kansanedus-
tajat pysyvit valppaina lain kisittelyn mittaan ja
varjelevat sitd vihid mitd nykyisen yliopistolain
perusteella yliopistojen autonomiasta on jiljelld.



